Pruferbericht - Aufgabe A 2014 (Elektrotechnik/Mechanik)

Ubersetzung des englischen Originaltextes

1. Allgemeine Anmerkungen

Im nachfolgenden Text bezieht sich die Abkirzung "RL" auf die zum Zeitpunkt
der Prufung geltenden Richtlinien fur die Prifung im Europaischen Patentamt.

1.1. Einfuhrung

Die diesjahrige Prifungsaufgabe betrifft Nussknacker. Im Schreiben des
Mandanten (Abs. [001]) steht, dass die Nussknacker der Erfindung Nisse
unterschiedlicher GrolRe knacken kdnnen, z. B. Walnisse und Haselnisse. Der
Mandant beschreibt in seinem Brief zwei Beispiele von Nussknackern. Das erste
Beispiel wird unter Bezugnahme auf Fig. 1 - 6 beschrieben, das zweite Beispiel
unter Bezugnahme auf Fig. 7 - 11. Aul3erdem beschreibt der Mandant fiir jedes
Beispiel mehrere Ausfuhrungsformen.

1.2. Stand der Technik

1.2.1 Der Mandant erwahnt in seinem Schreiben (Abs. [023]) das Dokument des
Stands der Technik D1. Ebenso wie die Nussknacker, die der Mandant in seinem
Brief als Beispiel beschreibt, nutzt der Nussknacker von D1 einen Hebeleffekt,
um Nusse zu knacken, ohne dass dabei zu viel Kraft ausgetbt wird.

Der Nussknacker von D1 hat zwei langgestreckte Hebelarme 4 und 5, die
miteinander durch die Verbindungselemente 1, 2 und 3 verbunden sind. Die
Verbindungselemente 1 und 2 sind gerade, das zwischen ihnen angeordnete
Verbindungselement 3 ist gebogen. Die Hebelarme 4 und 5 sind an den
jeweiligen Enden der Verbindungselemente 1, 2 und 3 schwenkbar angebracht.

Zum Knacken einer Nuss mit dem Nussknacker von D1 wird die Nuss zuerst in
den Raum gelegt, der durch die Hebelarme 4 und 5 sowie die
Verbindungselemente 1, 2 und 3 definiert wird. Dann wird der Hebelarm 5 in
Richtung des Hebelarms 4 gedrtickt, bis er in Kontakt mit der Nuss kommt, wobei
der Raum verengt wird. Durch weiteres Dricken des Hebelarms 5 in Richtung
des Hebelarms 4 wird der Raum weiter verengt, bis die Nuss schlief3lich durch
die Hebelarme 4 und 5 sowie die Verbindungselemente 1, 2 und 3 geknackt wird.

Gemal D1 (Abs. [004]) mUssen zum Knacken von Nissen unterschiedlicher
GrolR3e, z. B. Walniuissen und Haselntssen, verschiedene Nussknacker mit
unterschiedlich langen Verbindungselementen verwendet werden, damit ein
optimales Ergebnis gewahrleistet ist.



1.2.2 Der Mandant bezieht sich in seinem Brief ferner auf das Dokument des
Stands der Technik D2 (Abs. [023]).

Der Nussknacker von D2 besteht aus zwei Blocken 1 und 2 sowie vier runden
Stangen 3 - 6. Die Stangen 3 - 6 sind so an den Blocken 1 und 2 angebracht,
dass sie sich in den runden Durchgangslochern in den Blocken drehen kdnnen,
und sind paarweise durch vier Streifen 7, 8, 10 und 11 verbunden. An den
Streifen 8 und 10 sind die Ringe 9 und 12 angebracht.

Zum Knacken einer Nuss mit dem Nussknacker von D2 wird die Nuss zuerst auf
die Stangen 3, 4, und 5 gelegt, in den Raum, der durch die Blocke 1, 2 sowie die
Stangen 3 - 6 definiert wird. Durch schlagartiges Auseinanderziehen der Ringe 9
und 12 werden die Stangen 3 und 6 in die eine Richtung gezogen, und die
Stangen 4 und 5 in die entgegengesetzte Richtung. Der Streifen 11 driickt den
Block 1 in die eine Richtung, der Streifen 7 den Block 2 in die andere Richtung.
Dies fuhrt dazu, dass der oben genannte Raum verengt wird, bis die Blocke 1
und 2 in Kontakt mit der Nuss kommen. Durch den Impuls der Blocke 1 und 2
wird der Raum weiter verengt und die Nuss schlief3lich durch die Blécke
geknackt.

Der Nussknacker von D2 knackt Nisse also durch den Impuls der Blocke 1 und
2 und nicht durch einen Hebeleffekt.

Der Nussknacker von D2 kann unterschiedlich grol3e Nusse wie Walniisse und
Haselnlsse knacken (Abs. [005]). Jedoch ist Geschick erforderlich, um Nisse
mit dem Nussknacker von D2 zu knacken, ohne sie vollig zu zerquetschen
(Abs. [023] im Brief des Mandanten).

1.3. Aufgaben bei dieser Prifung

Der Mandant beschreibt zwei Arten von Nussknackern als zwei Beispiele der
Erfindung. Das erste Beispiel eines Nussknackers wird unter Bezugnahme auf
Fig. 1 - 6 gezeigt, das zweite Beispiel unter Bezugnahme auf Fig. 7 - 11.
AulRerdem definiert der Mandant in seinem Brief fiir jedes Beispiel mehrere
Ausfihrungsformen.

Der Mandant mochte beide Beispiele in einer europaischen Patentanmeldung
schutzen.

Im ersten Beispiel (Fig. 1 - 6) sind zwei Platten 1 und 2 durch drei Stangen 3 - 5
verbunden. Die Stangen 3 - 5 sind an den Platten 1 und 2 mittels Kugelgelenken
angebracht. Zum Knacken einer Nuss wird diese in den Raum eingelegt, der
durch die Platten 1, 2 und die Stangen 3 - 5 definiert wird. Dann werden die
Platten 1 und 2 relativ zueinander gedreht. Dies bewirkt, dass sich die Stangen 3
- 5 relativ zueinander bewegen und so den genannten Raum verengen. Die Nuss
wird damit durch die Stangen 3 - 5 gequetscht. Durch weiteres Verengen des
Raums wird die Nuss schlief3lich durch die Stangen 3 - 5 geknackt.
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Im zweiten Beispiel (Fig. 7 - 11) sind zwei Platten 1 und 2 durch vier Stangen 3 -
6 miteinander verbunden. Die Stangen 3 - 6 sind an den Platten 1 und 2 mittels
Scharniergelenken angebracht. Zum Knacken einer Nuss wird diese in den
Raum eingelegt, der durch die Platten 1, 2 und die Stangen 3 - 6 definiert wird.
Dann werden die Platten 1 und 2 relativ zueinander bewegt. Dies bewirkt, dass
sich jede der Stangen 3 - 6 in Bezug auf die Platten 1 und 2 dreht, wobei alle
Stangen zueinander parallel bleiben. Jede der Stangen 3 - 6 bewegt sich relativ
zu zwei der anderen Stangen, bewegt sich aber relativ zu einer der anderen
Stangen nicht. Dies bewirkt, dass sich der Raum verengt. Die Nuss wird damit
durch die Stangen 3 - 6 und eine der Platten 1, 2 gequetscht. Durch weiteres
Verengen des Raums wird die Nuss schliel3lich durch die Stangen 3 - 6 und eine
der Platten 1, 2 geknackt.

In jeder Ausfuhrungsform der Beispiele der Erfindung sind zwei Platten jeweils
mit Stangen verbunden. Dem Schreiben des Mandanten zufolge werden fir jede
Ausfuhrungsform der Beispiele mindestens drei Stangen benétigt (Abs. [010] und
[021]). Die Platten und die Stangen definieren einen Raum (Abs. [002]). In allen
Ausfuhrungsformen sind die Stangen in Bezug auf die Platten drehbar. Indem die
Platten relativ zueinander bewegt werden, drehen sich die Stangen in Bezug auf
jede Platte. Im ersten Beispiel bewegt sich jede Stange relativ zu den anderen
Stangen. Im zweiten Beispiel jedoch bewegt sich jede Stange relativ zu zwei
Stangen, bewegt sich aber relativ zu einer der anderen Stangen nicht. Die
Bewegung der Stangen insgesamt verengt den Raum, der durch die Platten und
die Stangen definiert wird. Eine Nuss, die zuvor in den Raum eingelegt wurde,
kann also durch die Stangen (erstes Beispiel) oder eine Platte und die Stangen
(zweites Beispiel) geknackt werden, wenn der Raum durch die relative
Bewegung der Platten gentigend verengt wird.

Zumindest im ersten Beispiel kbnnen andere Trageelemente als Platten zum
Tragen der Stangen verwendet werden (Abs. [011]). In beiden Beispielen kdnnen
andere Verbindungselemente als Stangen zum Verbinden der Platten verwendet
werden (Abs. [022]).

1.4. Bewertung

Die Prufungsarbeiten wurden anhand einer Skala von 0 bis 100 Punkten
bewertet:

bis zu 50 Punkte konnten fur den unabhangigen Anspruch erreicht werden,

bis zu 35 Punkte konnten fur einen Satz abhéngiger Anspriche erreicht werden,
und

bis zu 15 Punkte konnten fur den einleitenden Teil einer Beschreibung erreicht
werden.



2. Unabhangiger Anspruch (bis zu 50 Punkte)

Grundsétzlich spiegeln die Punkte fur einen unabhéngigen Anspruch wider, in
welchem Umfang der Anspruch die Erfindung des Mandanten in ihrer
groitmoglichen Breite schiitzt.

In diesem Jahr wurde als einziger unabhangiger Anspruch ein
Vorrichtungsanspruch fur einen Nussknacker erwartet.

Wenn in einer Prifungsarbeit ein weiterer unabhangiger Anspruch in einer
anderen Kategorie herausgearbeitet wurde, z. B. fur ein Verfahren zum Knacken
einer Nuss, gab es 50 Punkte fur den unabhangigen Vorrichtungsanspruch und
keine Punkte fur den unabhangigen Anspruch in der anderen Kategorie.

Bei Prufungsarbeiten mit mehreren unabhangigen Vorrichtungsanspruchen, mit
denen verschiedene Ausfuhrungsformen der Erfindung abgedeckt werden sollten
(z. B. das Beispiel aus Fig. 1 - 6 auf der einen Seite und das Beispiel aus Fig. 7 -
11 auf der anderen Seite), wurden fir die unabhangigen Anspriiche insgesamt
nur maximal 35 Punkte vergeben, weil davon ausgegangen wurde, dass die
Erfindung mit einem einzigen unabhangigen Vorrichtungsanspruch hinreichend
beansprucht werden kann.

Andere Losungen wurden fallweise bewertet.

Gesonderte Anmeldungen wurden dieses Jahr nicht erwartet, und es wurden
daflr keine Punkte vergeben.

2.1. Musterlésung

Beispiel fur einen Satz von Merkmalen als Grundlage fur einen unabhéngigen
Musteranspruch:

a) Nussknacker umfassend
b) zwei Trageelemente,
C) mindestens drei Verbindungselemente,

d) wobei jedes der Verbindungselemente an jedem der Trageelemente
angebracht ist,

e) wobei die Trageelemente und die Verbindungselemente einen Raum zur
Aufnahme einer Nuss definieren,

f) jedes Verbindungselement in Bezug auf jedes Trageelement beweglich
ist,



gl) sodass eine Bewegung eines der Trageelemente relativ zu dem anderen
Trageelement bewirkt, dass sich mindestens eines der
Verbindungselemente relativ zu einem anderen Verbindungselement
bewegt,

g2) sodass der Raum verengt wird, um eine darin befindliche Nuss zu
knacken.

2.2. Aquivalente/nicht aquivalente Formulierung der Musterlésung

Nachfolgend werden Anmerkungen zu Merkmalen der Musterlésung gemacht.
Unter "Aquivalent" ist eine andere Formulierung eines bestimmten Merkmals
angegeben, fur die die gleiche Punktzahl vergeben wurde wie fur die
Formulierung der Musterlésung. Das bedeutet jedoch nicht, dass die
Formulierung genau die gleiche Bedeutung hat wie die Formulierung des
Musteranspruchs. Unter "Nicht aquivalent” ist eine andere Formulierung eines
bestimmten Merkmals angegeben, mit der nicht die gleiche Punktzahl erreicht
wurde wie mit der Formulierung in der Musterlésung.

Anmerkungen zu Merkmal a

Aquivalent: Vorrichtung zum Knacken einer Nuss; Vorrichtung zum Knacken von
Nussen unterschiedlicher Grol3e; Vorrichtung zum Knacken eines Gegenstands;
Vorrichtung.

Nicht quivalent: Vorrichtung zum Knacken einer Walnuss und/oder einer
Haselnuss: unndtige Beschrankung (siehe 2.3.3); Vorrichtung zum Knacken
einer beliebigen Nuss (oder von Nussen beliebiger GroRe): unnétige
Beschréankung (siehe 2.3.3).

Anmerkungen zu Merkmal b
Aquivalent: zwei Trager; zwei Trageglieder; zwei Elemente; zwei Handgriffe.
Nicht aquivalent: zwei Platten; zwei Wurfel: unndtige Beschrankungen (siehe

2.3.1 und 2.3.2); oberes Element und unteres Element: mangelnde Klarheit
(siehe 2.6.3).

Anmerkungen zu Merkmal ¢

Bei einem Anspruch, in dem nicht mindestens drei Verbindungselemente
definiert werden, besteht das Risiko mangelnder Neuheit oder erfinderischer
Tatigkeit insbesondere gegeniber D2 (siehe 2.4).

Aquivalent: drei Verbindungselemente; drei Verkniipfungselemente; mindestens
drei Elemente; mindestens drei Konnektoren; mindestens drei
Verbindungsglieder; mindestens zwei Verbindungselemente (sofern der
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Anspruch insgesamt neu und erfinderisch ist); drei langgestreckte
Verbindungselemente.

Nicht aquivalent: mindestens drei Stangen: unndtige Beschrankung (siehe 2.3.2);
mindestens drei Rohre: unnétige Beschrankung (siehe 2.3.1).

Anmerkungen zu Merkmal d

Die Merkmale d und f kdnnen zu einem einzigen Merkmal zusammengefasst
werden, z. B. "beweglich angebracht” oder "drehbar angebracht” oder
"schwenkbar angebracht".

Aquivalent: "verbunden", "gekoppelt" oder "montiert" statt "angebracht"; d +
mittels Verbindungsmitteln; d + mittels Gelenken (oder Bindegliedern);

Nicht aquivalent: d + mittels Kugelgelenken; d + mittels Scharniergelenken:
unndtige Beschrankungen (siehe 2.3.1).

Anmerkungen zu Merkmal e

Merkmal e kann weggelassen werden, sofern Merkmal g2 lautet "sodass der
(kUrzeste) Abstand zwischen mindestens zwei der Verbindungselemente
abnimmt, um eine zwischen die Verbindungselemente gelegte Nuss zu knacken"
oder "sodass sich mindestens zwei der Verbindungselemente einander nahern,
um eine zwischen die Verbindungselemente gelegte Nuss zu knacken".
Aquivalent: "Gehause" oder "Volumen" statt "Raum"; Weglassen der
"Trageelemente"; Weglassen von "zur Aufnahme einer Nuss", sofern die Nuss im
Anspruch nicht erwéhnt wird; wobei die Verbindungselemente einen Raum
zwischen den Trageelementen definieren; wobei die Verbindungselemente einen
Raum zur Aufnahme einer Nuss definieren.

Nicht &quivalent: Weglassen der "Verbindungselemente": mangelnde Klarheit
(siehe 2.6.3).

Anmerkungen zu Merkmal f

Die Merkmale d und f kdnnen zu einem einzigen Merkmal zusammengefasst
werden, z. B. "beweglich angebracht" oder "drehbar angebracht" oder
"schwenkbar angebracht".

Aquivalent: "drehbar" oder "schwenkbar" statt "beweglich"

Nicht &quivalent:




Anmerkungen zu Merkmal g1

Die Bewegung eines der mindestens zwei Verbindungselemente relativ zu einem
anderen Verbindungselement stellt Neuheit gegentiber D1 her (siehe 2.4.1).

gl + "sodass der Raum verengt wird" stellt Neuheit gegentiber D2 her
(siehe 2.4.2).

Aquivalent:
- "eine relative Bewegung der Trageelemente (oder zwischen den

Trageelementen)" oder "eine relative Drehung der Trageelemente" anstelle von
"eine Bewegung eines der Trageelemente relativ zu dem anderen Trageelement”;
- "[...] bewirkt, dass sich eines (oder mindestens eines) der Verbindungselemente
relativ zu mindestens einem der anderen Verbindungselemente bewegt" oder "[...]
bewirkt eine relative Bewegung von mindestens zweien der
Verbindungselemente" oder "[...] bewirkt, dass sich eines (oder mindestens
eines) der Verbindungselemente relativ zu anderen Verbindungselementen
bewegt" anstelle von "[...] bewirkt, dass sich mindestens eines der
Verbindungselemente relativ zu einem anderen Verbindungselement bewegt";

- die relative Bewegung der Verbindungselemente kann weggelassen werden,
sofern der Raum richtig als der Raum zwischen den Verbindungselementen
definiert wird.

Nicht dquivalent:

- "[...] bewirkt, dass sich eines (oder mindestens eines, jedes) der
Verbindungselemente relativ zu (jedem der) den anderen
Verbindungselemente(n) bewegt" oder "[...] bewirkt, dass sich eines (oder
mindestens eines, oder jedes) der Verbindungselemente relativ zu (jedem der)
den anderen Verbindungselemente(n) bewegt" anstelle von "[...] bewirkt, dass
sich mindestens eines der Verbindungselemente relativ zu einem anderen
Verbindungselement bewegt": unnodtige Beschrankung (siehe 2.3.1);

- "[...] bewirkt, dass sich die Verbindungselemente relativ zueinander bewegen"
oder "[...] bewirkt eine relative Bewegung der Verbindungselemente" anstelle von
"[...] bewirkt, dass sich mindestens eines der Verbindungselemente relativ zu
einem anderen Verbindungselement bewegt": mangelnde Klarheit (siehe 2.6.2).

Anmerkungen zu Merkmal g2

Aquivalent: "reduziert”, "beschrankt" oder "verkleinert" anstelle von "verengt";
weglassen von "zum Knacken einer im Raum befindlichen Nuss".

Nicht aquivalent:

2.3. Unndtige Beschrankungen (bis zu -50 Punkte)

Als unnétige Beschrankungen in unabhéangigen Ansprichen gelten Merkmale,
die a) unndtig sind, um die Erfindung des Mandanten in ihrem gré3tmaoglichen
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Umfang zu definieren, und b) den Mandanten benachteiligen, weil sie den
Anspruchsgegenstand beschneiden.

Eine unnétige Beschréankung kann beispielsweise dazu fuhren, dass eines der
Ausfihrungsbeispiele aus dem Brief des Mandanten vom Schutz ausgenommen
ist.

Ist ein Anspruchsmerkmal unklar, sodass sich nicht eindeutig feststellen Iasst, ob
der Anspruch dadurch unnétig beschrankt wird, so wird dies nicht hier, sondern
unter "Mangelnde Klarheit" (siehe 2.6) bewertet.

2.3.1 Wenn ein Anspruch unndétig beschrankt ist, sodass eines der zwei
Ausfihrungsbeispiele aus Fig. 1 - 6 und Fig. 7 - 11 im Brief des Mandanten nicht
durch den Anspruch abgedeckt ist, wurden fir jedes nicht enthaltene Beispiel

30 Punkte abgezogen.

Beispiele:

A. Beschrankung der Trageelemente auf Wurfel (-50 Punkte fur den
Ausschluss der Beispiele aus Fig. 1 - 11);

B. Beschrankung der Verbindungselemente auf Rohre (-50 Punkte fir den
Ausschluss der Beispiele aus Fig. 1 - 11);

C. d + mittels Kugelgelenken (-30 Punkte fur den Ausschluss des Beispiels
aus Fig. 7 - 11);
D. d + mittels Scharniergelenken (-30 Punkte fir den Ausschluss des

Beispiels aus Fig. 1 - 6);

E. ein Anspruch auf Grundlage der Musterlésung, in dem Merkmal g1 lautet
"[...] bewirkt, dass sich eines (oder mindestens eines, jedes) der
Verbindungselemente relativ zu (jedem der) den anderen
Verbindungselemente(n) bewegt" oder "[...] bewirkt eine relative
Bewegung eines (oder mindestens eines oder jedes) der
Verbindungselemente relativ zu (jedem der) den anderen
Verbindungselemente(n)" ersetzt "[...] bewirkt, dass sich mindestens eines
der Verbindungselemente relativ zu einem anderen Verbindungselement
bewegt" (-30 Punkte fur den Ausschluss des Beispiels aus Fig. 7 - 11)

2.3.2 Als unndtig beschrankt gelten unabhangige Anspriiche mit allen
Merkmalen der Musterldsung sowie mindestens einem weiteren Merkmal aus der
nachstehenden Liste. In diesem Fall gab es Punktabzug, wobei die folgenden
Beispiele als Anhaltspunkte dienten.

Ein Anspruch mit allen Merkmalen der Musterldésung, in dem zusétzlich definiert
wird,



dass die Trageelemente auf Platten beschrénkt sind (-20 Punkte fur den
Ausschluss der Ausfuhrungsformen mit einem anderen Trageelement,
z. B. Wiirfeln - siehe Abs. [011]);

dass die Verbindungselemente auf Stangen beschrénkt sind (-10 Punkte
fur den Ausschluss der Ausfihrungsformen mit einem anderen
Verbindungselement, z. B. Rohren - siehe Abs. [022]);

dass ein Verbindungselement an seinem Ende an einem Trageelement
angebracht ist (-20 Punkte fur den Ausschluss der Ausfiihrungsform von
Abs. [022], erster und zweiter Satz);

dass die Verbindungselemente die gleiche Lange haben (-20 Punkte fir
den Ausschluss der Ausfihrungsform von Abs. [010], vorletzter Satz).

Musteranspruch, in dem weiter definiert wird, dass beide Trageelemente
parallel bleiben (-10 Punkte, weil dies in dem Beispiel aus Fig. 1 - 6 nicht
unbedingt der Fall ist).

2.3.3 Andere Merkmale, die zwar in allen Ausfiihrungsbeispielen der zwei
Beispiele enthalten sind, aber fur die Definition der Erfindung als unndtig
angesehen werden, fihrten zu weniger Punktabzug.

Ein Anspruch mit allen Merkmalen der Musterlésung, in dem zusétzlich definiert

wird,

K.

M.

dass die Vorrichtung zum Knacken einer Walnuss und/oder einer
Haselnuss bestimmt ist (-5 Punkte, weil Walniisse und Haselnisse nur
zwei Beispiele fur Nusse sind);

dass die Anzahl der Verbindungselemente auf drei bis finf beschrankt ist
(-10 Punkte fur den Ausschluss von mehr Verbindungselementen);

dass es sich um eine Vorrichtung zum Knacken einer beliebigen Nuss
(oder von Nussen beliebiger Grol3e) handelt: -10 Punkte.

2.3.4 Ein Anspruch, der alle Merkmale des Musteranspruchs enthalt und
daruber hinaus weitere Merkmale entsprechend den folgenden Beispielen
definiert, gilt nicht als Beschrankung und fuihrte daher nicht zu einem Punktabzug:

N.

die Verbindungselemente sind drehbar (oder schwenkbar) an jedem der
Trageelemente angebracht (-0 Punkte);

die relative Bewegung der Trageelemente bewirkt eine Drehung der
Verbindungselemente relativ zu den Trageelementen (-0 Punkte);
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P. die Mittel zum Anbringen der Verbindungselemente an den
Trageelementen sind nicht parallel (oder bilden ein Polygon) (-0 Punkte);

Q. die Nuss wird zuerst gequetscht und dann geknackt (-0 Punkte);

die Trageelemente und/oder die Verbindungselemente sind aus einem
steifen Material hergestellt (-0 Punkte).

2.4. Mangelnde Neuheit (-30 Punkte)

FUr einen unabhéngigen Anspruch, der gegentber dem verfiigbaren Stand der
Technik als nicht neu betrachtet wurde, gab es 30 Punkte Abzug.

2.4.1 Betrachtung in Bezug auf Dokument D1:

D1 offenbart einen Nussknacker, der Folgendes umfasst:

- zwei Trageelemente (Hebelarme 4 und 5),

- mindestens drei Verbindungselemente (Verbindungselemente 1, 2 und 3),

- wobei jedes Verbindungselement an jedem der Trageelemente angebracht ist
(mittels der Stifte 6 und 7),

- wobei die Trageelemente und die Verbindungselemente einen Raum fir die
Aufnahme einer Nuss definieren (siehe Abs. [001], achter Satz und Abs. [003],
erster Satz),

- wobei jedes Verbindungselement in Bezug auf jedes Trageelement beweglich
ist (siehe Abs. [001], funfter Satz),

der Raum verengt wird, um die darin befindliche Nuss zu knacken (siehe
Abs. [003], dritter und vierter Satz).

In D1 bewegen sich die drei Verbindungselemente nicht relativ zueinander (siehe
Abs. [001], siebter Satz). Die drei Verbindungselemente sind schwenkbar
beweglich in Bezug auf die (relativ zu den) Trageelemente(n) (siehe Fig. 2 - 4).

Der Nussknacker von D1 eignet sich zum Knacken von NiUssen verschiedener
Grole, z. B. Walnussen und Haselnlssen. Allerdings eignet er sich nicht dazu,
Walnisse und Haselnusse bestmoglich zu knacken (siehe Abs. [004]).

In D1 sind die Gelenke zum Anbringen jedes Verbindungselements 1 - 3 an
einem Trageelement (Hebelarm 4 oder 5) parallel, d. h. sie bilden kein Dreieck
bzw. kein Polygon.

In D1 wird eine Nuss durch die Verbindungselemente 1, 2 und 3 gequetscht und
geknackt.
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2.4.2 Betrachtung in Bezug auf Dokument D2:

D2 offenbart einen Nussknacker, der Folgendes umfasst:

- zwei Trageelemente (Blécke 1 und 2),

- mindestens drei Verbindungselemente (Stangen 3 - 6),

- wobei jedes der Verbindungselemente an jedem der Trageelemente angebracht
ist (mittels der Streifen 7, 8, 10 und 11 - siehe Abs. [002], dritter Satz),

- wobei die Trageelemente und die Verbindungselemente einen Raum zur
Aufnahme einer Nuss definieren (siehe Abs. [003], erster Satz),

- wobei jedes Verbindungselement in Bezug auf jedes Trageelement beweglich
ist (siehe Abs. [001], letzter Satz).

a) Beim Knacken einer Nuss gemaf3 D2 bewirkt eine relative Bewegung einiger
FrageVerbindungselemente (Stangen 3 - 6) eine relative Bewegung
vohmindestens-zweider VerbindungsTrageelemente (Blocke 1, 2), sodass der
Raum verengt und eine darin befindliche Nuss geknackt wird (siehe Abs. [003]).

b) Beim Entfernen einer geknackten Nuss aus dem Nussknacker gemaf D2
bewirkt eine relative Bewegung der Trageelemente (Blocke 1, 2) eine relative
Bewegung von mindestens zwei der Verbindungselemente (z. B. der Stangen 3
und 4), sodass der Raum verengtvergroRert wird und eine darin befindliche Nuss
geknaektentfernt werden kann (siehe Abs. [004]).

Aus a) und b) folgt, dass D2 die Kombination der Merkmale g1 und g2 nicht
vorwegnimmt.

Der Nussknacker von D2 ist geeignet zum Knacken von Nussen, z. B.
Walnissen, unterschiedlicher GréR3e. Er ist aul3erdem geeignet zum Knacken
von Walnussen und Haselniissen.

In D2 bleibt der Abstand zwischen jedem Paar Stangen 3 - 6 immer gleich.

In D2 sind die Stangen 3 - 6 an Blocken 1, 2 angebracht (siehe Abs. [002], dritter
Satz). Daraus folgt, dass die Stangen 3 - 6 an den Blocken 1, 2 mittels Gelenken
angebracht sind. D2 zeigt jedoch weder Kugel- noch Scharniergelenke.

In D2 kdnnen sich die Stangen 3 - 6 relativ zu den Blocken 1, 2 drehen. Die
Stangen 3 - 6 sind nicht relativ zu den Blocken 1, 2 schwenkbar.

Man kénnte D2 auch so auffassen, dass D2 einen Nussknacker offenbart, der
Folgendes umfasst:

- zwei Trageelemente (z. B. die Stangen 4 und 5),

- mindestens drei zwei Verbindungselemente (Blocke 1 und 2),

- wobei jedes Verbindungselement an jedem der Trageelemente angebracht ist
(mittels der Streifen 7, 8, 10 und 11 - siehe Abs. [002], dritter Satz),
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- wobei die Trageelemente und die Verbindungselemente einen Raum zur
Aufnahme einer Nuss definieren (siehe Abs. [003], erster Satz),

- wobei jedes Verbindungselement bezlglich jedes Trageelements beweglich ist
(siehe Abs. [001], letzter Satz),

- wobei eine relative Bewegung der Trageelemente eine relative Bewegung von
mindestens zwei der Verbindungselemente bewirkt (siehe Abs. [003], zweiter und
dritter Satz)

- sodass der Raum zum Knacken einer darin befindlichen Nuss verengt wird
(siehe Abs. [003], letzter Satz).

Daraus folgt, dass D2 einen Anspruch auf der Grundlage des Musteranspruchs
vorwegnimmt, in dessen Merkmal ¢ "drei Verbindungselemente" durch "zwei
Verbindungselemente" ersetzt werden.

2.4.3 Bestanden aufgrund einer unklaren Formulierung Zweifel, ob der Wortlaut
eines Anspruchs aus einem Dokument des Stands der Technik herausgelesen
werden kann, wurden diese Anspriiche unter dem Aspekt mangelnder Klarheit
(siehe 2.6) bewertet, nicht unter dem mangelnder Neubheit.

Anspruche, die gegentber dem verfigbaren Stand der Technik neu waren, aber
nicht alle Merkmale der Musterlésung enthielten, wurden fallweise bewertet und
in der Regel unter "Weniger gute Losungen" behandelt (siehe 2.8).

2.5. Mangelnde erfinderische Tatigkeit (bis zu -25 Punkte)

Wenn eine Prifungsarbeit einen einzigen unabhangigen Anspruch enthielt,
dessen Gegenstand gegenuber dem verfiigbaren Stand der Technik nicht
erfinderisch war, wurden 25 Punkte abgezogen.

2.6. Mangelnde Klarheit (bis zu -30 Punkte)

In dieser Kategorie konnten insgesamt bis zu 30 Punkte abgezogen werden. Die
vollen 30 Punkte wurden abgezogen, wenn die Summe aller Abztige wegen
Klarheitsmangeln 30 Punkte oder mehr betrug.

2.6.1 Anspriche, die das zu erreichende Ergebnis definieren

Anspruche, in denen versucht wurde, die Erfindung durch das zu erreichende
Ergebnis zu definieren, fihrten zu einem Punktabzug wegen mangelnder
Klarheit, und zwar unabhangig davon, ob auch wegen mangelnder Neuheit
Punkte abgezogen wurden.
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Beispiel:

- Nussknacker, der auf einem Hebeleffekt basiert und zum Knacken von
Walnissen und Haselnlissen geeignet ist (-30 Punkte fur die
Beanspruchung eines bloRen Wunsches).

2.6.2 Unklare Definition der Bewegung der drei Verbindungselemente

Sobald mindestens drei Verbindungselemente definiert werden, muss deren
relative Bewegung klar definiert werden. Dies ist umso wichtiger, als dieses
Merkmal Neuheit und erfinderische Tatigkeit gegenliber D1 begrindet. Eine
unklare Definition kann dartber hinaus zum Ausschluss des zweiten Beispiels
(Fig. 7 - 11) fuhren - siehe 2.3.1.

Beispiele:

- Anspriiche, aus denen nicht klar hervorgeht, ob jedes Verbindungselement sich
relativ zu jedem anderen Verbindungselement bewegt (bis zu -15 Punkte), z. B.:

- ein Anspruch auf der Grundlage des Musteranspruchs, in dem das
Merkmal g1 ersetzt wirde durch "eine relative Bewegung der
Trageelemente bewirkt eine relative Bewegung der Verbindungselemente"
(-15 Punkte).

- ein Anspruch auf der Grundlage des Musteranspruchs, in dem

Merkmal e weggelassen wird und Merkmal g2 lautet "sodass der (kirzeste)
Abstand zwischen den Verbindungselementen abnimmt, um eine

zwischen die Verbindungselemente gelegte Nuss zu knacken" oder
"sodass sich die Verbindungselemente einander ndhern, um eine

zwischen die Verbindungselemente gelegte Nuss zu knacken"

(-15 Punkte).

- Anspriiche, in denen die Kausalitat der Bewegung fehlt (im Musteranspruch
angegeben als "bewirkt, dass") (bis zu -15 Punkte), z. B.

- ein Anspruch auf der Grundlage des Musteranspruchs, in dem
Merkmal g1 ersetzt wirde durch "sodass die Trageelemente relativ
zueinander drehbar sind und mindestens eines der
Verbindungselemente relativ zu einem anderen Verbindungselement
beweglich ist" (-15 Punkte).

2.6.3 Sonstige Klarheitsmangel
- unklar ist auch ein Anspruch, der gegenuber D1 lediglich dadurch neu ist, dass

er die Gelenke, mit denen die Verbindungselemente an ein Trageelement
angebracht sind, als nicht parallel (oder ein Dreieck bzw. ein Polygon bildend)

-13 -



definiert, denn in einem solchen Anspruch wird nicht definiert, wie die Nuss
tatsachlich geknackt wird (-15 Punkte).

- das Weglassen der "Verbindungselemente" in Merkmal e fiihrt zu einer
unklaren Definition des Raums. In jedem Beispiel der Erfindung tragen die
Stangen zum Halten und Knacken der Nuss bei (-10 Punkte).

- das Weglassen der "Trageelemente” in Merkmal e gilt nicht als mangelnde
Klarheit (-0 Punkte).

- Musterldsung + Definition, dass die Verbindungselemente um eine zu einem
Trageelement senkrechte Achse drehbar sind (oder senkrecht zu einer Ebene,
die durch ein Trageelement definiert wird), weil ein Trageelement eine Ebene

und eine Achse nicht klar definiert (-15 Punkte).

- "obere und untere Trageelemente"” statt "zwei Trageelemente" im
Musteranspruch: -5 Punkte fur die Verwendung relativer Begriffe.

Bei anderen geringfigigen Klarheitsméangeln wurden je Merkmal bis zu 5 Punkte
abgezogen.

Beispiele:

- Beanspruchung einer Vorrichtung in ihrer Verwendung (-5 Punkte).

- Musterlésung + Definition, dass mindestens zwei der Verbindungselemente
durch eine Licke getrennt sind, damit die Nuss in den Nussknacker eingelegt
werden kann (-5 Punkte fur die unklare Definition der Gro3e der Lucke).

2.7. Formfragen (bis zu -5 Punkte)

2.7.1 Fur den Musteranspruch wurde die zweiteilige Form als zweckmaRig
erachtet. Allerdings gab es auch fur die Verwendung der einteiligen Form keinen
Punktabzug. Fir eine zweiteilige Form, die in Bezug auf einen vom Mandanten in
seinem Brief erwahnten Gegenstand des Stands der Technik nicht korrekt war,

gab es 3 Punkte Abzug.

2.7.2 Das Fehlen jeglicher Bezugszeichen in den Ansprichen fuhrte zum Abzug
von 2 Punkten.

Teilweise falsche oder in hohem Malf3e unvollstandige Bezugszeichen in den
Anspruchen fihren zu 1 Punkt Abzug.
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2.8. Weniger gute Losungen (bis zu 30 Punkte)

Als weniger gut gilt ein unabhéngiger Anspruch,

- der dem Mandanten einen geringeren Schutzumfang bietet als der
Musteranspruch, beispielsweise weil er den Winschen des Mandanten
zuwiderlauft,

- dem mindestens ein Merkmal des unabh&ngigen Musteranspruchs fehlt,

- der mindestens ein Merkmal aufweist, das im unabhangigen Musteranspruch
nicht enthalten ist, und

- der neu ist und sich unter Umstanden nicht in naheliegender Weise aus dem
verfugbaren Stand der Technik ergibt.

3. Abhangige Anspriche (bis zu 35 Punkte)

Grundsétzlich spiegeln die fur einen abhéangigen Anspruch vergebenen Punkte
wider, in welchem Mal3 der Anspruch dem Mandanten Ruckfallpositionen
einraumt, wobei der bzw. die unabhangigen Anspriiche und der verfiigbare Stand
der Technik zu bertcksichtigen sind. Bei mehr als 15 Ansprichen gab es ab dem
16. Anspruch keine Punkte mehr, da der Mandant nach eigener Aussage keine
Anspruchsgebihren entrichten wollte.

3.1. Struktur

3.1.1 Wichtige Voraussetzungen fur die Vergabe der vollen Punktzahl:

- Klarheit: z. B. terminologische Ubereinstimmung mit dem unabhéngigen
Anspruch

- Struktur des Anspruchs: ein gut strukturierter Satz abhangiger Anspriche stellt
dem Mandanten eine angemessene Zahl von Ruckfallpositionen zur Verfigung;
dabei sollten die Ansprtiche knapp gefasst sein und korrekte Bezugnahmen
enthalten.

3.1.2 Wenn ein Merkmal A in einem Satz abhangiger Anspriiche unnétig
beschrankt wird, beispielsweise durch die Kombination mit einem Merkmal B, ist
das Potenzial einer Rickfallposition fur die Merkmale A und B in der Regel nicht
voll ausgeschdpft. Fur die Kombination der Merkmale A und B in einem Anspruch
wurde die gleiche Punktzahl vergeben wie fur einen Anspruch fir eines dieser
Merkmale, je nachdem, welche Punktzahl niedriger war.

Beispiel:

Vom unabhangigen Anspruch der Musterlésung abhangige Anspriiche 2 und 3
mit dem Wortlaut:

"2. Vorrichtung nach Anspruch 1, ferner gekennzeichnet durch das Merkmal X"
(2 Punkte)

"3. Vorrichtung nach Anspruch 1 (und/oder Anspruch 2), ferner gekennzeichnet
durch das Merkmal Y" (1 Punkt)
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In diesem Fall gab es fir die beiden Merkmale der Anspriche 2 und 3 insgesamt
3 Punkte. Werden die beiden Merkmale jedoch in einem einzigen Anspruch
zusammengefasst und nicht als Optionen beansprucht, bieten sie dem
Mandanten weniger Rickfallpositionen:

"2. Vorrichtung nach Anspruch 1, die die Merkmale X und Y aufweist” (1 Punkt)

3.1.3 Wenn in einer Prifungsarbeit ein anderer unabhangiger Anspruch
herausgearbeitet wurde als in der Musterlésung, kénnen sich die abhangigen
Anspriche von den abhangigen Ansprichen der Musterldsung unterscheiden.
Dies wurde unter Berlcksichtigung des Werts der abhangigen Anspriche im
Zusammenhang mit dem unabhangigen Anspruch fallweise bewertet.

3.2. Beispiel fur einen Satz von Merkmalen

Nachfolgend wird ein Beispiel fir einen Satz von Merkmalen gegeben, der hétte
verwendet werden kdnnen, um gute abhangige Anspriiche zu dem
unabhangigen Anspruch der oben dargelegten Musterlésung zu formulieren. In
diesem Beispiel werden Gruppen von Merkmalen fur abhangige Ansprtiche
definiert, die sich jeweils auf einen spezifischen Aspekt der Erfindung beziehen.
Angegeben ist auch, wie viele Punkte flir jede dieser Gruppen vergeben wurden.
Allerdings gab es mehrere Méglichkeiten, die Merkmale in abh&angigen
Ansprichen zu gruppieren und dafir die volle Punktzahl zu erreichen. Ein
Beispiel fur einen Anspruchssatz findet sich in der Anlage (siehe 5).

GroRe des Nussknackers (bis zu 3 Punkte)

Zum Knacken von Walnissen und Haselnussen (bis zu 3 Punkte)

[zum Knacken von Nissen unterschiedlicher Grof3e (bis zu 1 Punkt)]

Trageelemente (bis zu 8 Punkte)

Trageelemente sind Platten oder Wirfel (bis zu 2 Punkte)

mindestens eines der Trageelemente hat ein Durchgangsloch zum
Einlegen der Nuss in den Raum (bis zu 3 Punkte)

[mindestens eines der Trageelemente hat ein Durchgangsloch zum Einlegen der Nuss
(bis zu 3 Punkte)]

[die Trageelemente haben ein Durchgangsloch zum Einlegen der Nuss (bis zu 2 Punkte)]
[mindestens eines der Trageelemente hat ein Durchgangsloch (bis zu 1 Punkt)]

[die Trageelemente haben ein Durchgangsloch (bis zu 1 Punkt)]

mindestens eines der Trageelemente hat einen Handgriff, der einen
Hebelarm bildet (bis zu 3 Punkte)

[die Trageelemente haben Handgriffe, die Hebelarme bilden (bis zu 2 Punkte)]
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[mindestens eines der Trageelemente hat einen Handgriff (bis zu 2 Punkte)]
[die Trageelemente haben Handgriffe (bis zu 1 Punkt)]

Verbindungselemente (bis zu 14 Punkte)

die Verbindungselemente sind Stangen oder Rohre (bis zu 2 Punkte)

die Verbindungselemente sind gleich lang (bis zu 3 Punkte)

[die Verbindungselemente sind unterschiedlich lang (bis zu 3 Punkte)]

die Anzahl der Verbindungselemente betragt vier oder funf (bis zu
2 Punkte)

[die Anzahl der Verbindungselemente betragt mindestens vier (bis zu 2 Punkte)]
[die Anzahl der Verbindungselemente betrégt mindestens vier (oder funf) (bis zu
1 Punkt)]

die Verbindungselemente haben Rillen, Vorspriinge oder einen Anti-
Rutsch-Anstrich (bis zu 3 Punkte)

[die Verbindungselemente haben Rillen, Vorspriinge oder einen Anti-Rutsch-Anstrich,
damit die Nuss nicht aus dem Nussknacker herausspringt (bis zu 3 Punkte)]

mindestens eines der Verbindungselemente ist an einem seiner Enden an
einem Trageelement angebracht (bis zu 2 Punkte)

[mindestens eines der Verbindungselemente ist an anderer Stelle als an einem seiner
Enden an einem Trageelement angebracht (bis zu 2 Punkte)]

[die Verbindungselemente sind an anderer Stelle als an einem ihrer Enden an einem
Trageelement angebracht (bis zu 1 Punkt)]

[die Verbindungselemente sind an anderer Stelle als an einem ihrer Enden an den
Trageelementen angebracht (bis zu 1 Punkt)]

Verbindungsmittel (oder Kugelgelenke) haben zueinander und/oder zur
Mitte eines der Trageelemente einen gleichen Abstand (bis zu 2 Punkte),

Spezifische Aspekte des ersten Beispiels (bis zu 5 Punkte)

die Verbindungselemente sind mittels Kugelgelenken an den
Trageelementen angebracht (bis zu 4 Punkte)

eine relative Bewegung der Trageelemente bewirkt, dass sich jedes der
Verbindungselemente relativ zu allen anderen Verbindungselementen
bewegt (bis zu 1 Punkt)
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Spezifische Aspekte des zweiten Beispiels (bis zu 5 Punkte)

die Verbindungselemente sind mittels Scharniergelenken an den
Trageelementen angebracht (bis zu 4 Punkte)

eine relative Bewegung der Trageelemente bewirkt, dass sich jedes der
Verbindungselemente relativ zu nur einem oder zu nur manchen der
anderen Verbindungselemente bewegt (bis zu 1 Punkt)

3.3. Weitere abhéngige Anspriche, die eine sinnvolle Rickfallposition
darstellen (bis zu 5 Punkte)

3.3.1 Anspriche, die eine sinnvolle Rickfallposition darstellen (bis zu 5 Punkte)

FUr einen oder mehrere zusatzliche abhangige Anspriche, die eine sinnvolle
Ruckfallposition darstellen, gab es insgesamt bis zu 5 Punkte, wenn dadurch die
Gesamtzahl von 35 Punkten fur die abhangigen Anspriche nicht Gberschritten
wurde. Die abhangigen Anspriiche, mit denen sich Ruckfallpositionen fir den
Mandanten erreichen lassen, kénnen vom unabhangigen Anspruch abhangig
sein.

So stellt z. B. bei einer Prufungsarbeit mit einem unabhangigen Anspruch fur
eine Vorrichtung, die gegeniuber D2 als nicht neu gilt, weil Merkmal g2 fehlt, ein
abhangiger Anspruch fir dieses Merkmal eine fir den Anmelder wichtige
Ruckfallposition dar (5 Punkte).

Beispiele fiir abhangige Anspriiche fir den unabhéngigen Musteranspruch:

die Scharniergelenke befinden sich an den Ecken eines der
Trageelemente (bis zu 2 Punkte),

eines der Trageelemente ist so gestaltet, dass es auf einer Oberflache
(oder auf einer Tischplatte) befestigt werden kann (bis zu 2 Punkte),

[eines der Trageelemente kann auf einer Oberflache befestigt werden, z. B. einer
Tischplatte (0 Punkte)]

die Verbindungselemente bleiben parallel zueinander (bis zu 1 Punkt),

die Platten (oder Trageelemente) drehen sich relativ zueinander, sofern
eine relative Bewegung der Platten (oder Trageelemente) im
unabhangigen Anspruch bereits richtig definiert ist (bis zu 2 Punkte)

3.3.2 Anspriche, die keine sinnvolle Ruckfallposition darstellen

Fur abhangige Anspriiche, die keine sinnvolle Riickfallposition fir den
Mandanten darstellen, wurden keine Punkte vergeben.

Beispiele fur den unabhangigen Musteranspruch:
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Details eines Kugel- oder eines Scharniergelenks

die Trageelemente und/oder die Verbindungselemente sind aus einem
steifen Material hergestellt

Platten (oder Trageelemente) in Form einer Scheibe oder eines Rechtecks
die Stangen (oder Verbindungselemente) sind identisch

die Stangen (oder Verbindungselemente) drehen sich relativ zueinander,
sofern eine relative Bewegung der Stangen (oder Verbindungselemente)
im unabh&ngigen Anspruch bereits richtig definiert ist

mindestens zwei der Verbindungselemente sind durch eine Licke
voneinander beabstandet

Definition eines Gehauses, sofern ein Raum in dem unabhangigen
Anspruch bereits richtig definiert ist

ein Tisch umfassend einen Nussknacker entsprechend einem friiheren
Anspruch

4. Beschreibung (15 Punkte)

4.1. Fur eine Darstellung des Stands der Technik gab es 5 Punkte. Die volle
Punktzahl in dieser Kategorie wurde vergeben, wenn ein konkreter Gegenstand
des Stands der Technik angefuhrt und erklart wurde. War der unabhéangige
Anspruch in der zweiteiligen Form abgefasst, gab es die volle Punktzahl, wenn
der Stand der Technik kurz erlautert wurde. War der unabhangige Anspruch in
der einteiligen Form abgefasst, gab es nur dann die volle Punktzahl fir die
Beschreibung, wenn eine Angabe zum Stand der Technik gemacht und erklart
wurde, welche der im unabhangigen Anspruch beanspruchten Merkmale aus
dem angeflihrten Stand der Technik bekannt sind (siehe RL F-1V, 2.3.2).

4.1.1 Fur den unabhéangigen Anspruch der Musterlésung hat D1 eine grol3ere
Relevanz als D2. Wie die Beispiele im Brief des Mandanten basiert D1 auf einem
Hebeleffekt, wohingegen in D2 die Nuss durch einen Impuls geknackt wird.
Wenngleich der unabhéngige Musteranspruch mit D1 weniger Merkmale
gemeinsam hat als mit D2 (wenn das Entfernen einer Nuss aus dem
Nussknacker in D2 beriicksichtigt wird), zeigt D1 eine relative Bewegung der
Trageelemente, die eine Bewegung der Verbindungselemente bewirkt (ein
Merkmal, das im Nussknacker von D2 nicht vorhanden ist, wenn dieser zum
Knacken einer Nuss verwendet wird). Daher ist D1 als besserer Ausgangspunkt
fur die Erorterung der mangelnden erfinderischen Tatigkeit des unabhangigen
Musteranspruchs zu betrachten.

4.1.2 Fur einen Anspruch nach dem Vorbild des unabhangigen Anspruchs der
Musterldsung war es zweckméaRig, D1 anzufiihren (2 Punkte) und dessen Inhalt
zu erlautern (bis zu 3 Punkte)
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4.1.3 Beim unabhangigen Musteranspruch wurden 2 Punkte vergeben, wenn
auf D1 nur Bezug genommen, der technische Inhalt aber nicht beschrieben
wurde.

4.1.4 Beim unabhangigen Musteranspruch wurden bis zu 3 Punkte vergeben,
wenn auf D2 Bezug genommen und dessen Inhalt erklart wurde.

4.1.5 Beim unabhangigen Musteranspruch wurde fur die reine Bezugnahme auf
D2 ohne Beschreibung des technischen Inhalts 1 Punkt vergeben.

4.2. Fur die Erorterung einer Aufgabe konnten insgesamt 4 Punkte vergeben
werden. Die volle Punktzahl wurde nur erreicht, wenn die Aufgabe mit dem Stand
der Technik, auf den in der Prufungsarbeit Bezug genommen wurde, sowie mit
dem herausgearbeiteten unabhangigen Anspruch in Einklang stand. Fir
allgemeine Aufgabenstellungen wie etwa, eine Vorrichtung "praktischer” zu
machen, sollten prinzipiell keine Punkte vergeben werden.

4.2.1 Fur den unabhangigen Anspruch der Musterlésung kann die Definition
einer Aufgabe in Bezug auf D1 wie folgt lauten: Die Lange der
Verbindungselemente des in D1 offenbarten Nussknackers ist fur das
bestmogliche Knacken einer Walnuss gewahlt. Zum bestmoglichen Knacken
kleinerer NUsse, z. B. HaselnlUsse, waren kirzere Verbindungselemente notig.
Ein Problem des Nussknackers von D1 ist daher, dass er zum bestmdglichen
Knacken von Nussen unterschiedlicher Gré3e (oder unterschiedlicher Sorte),
z. B. Walniussen und Haselniissen, nicht geeignet ist.

Fur den unabhéngigen Anspruch der Musterldsung kann die Definition einer
Aufgabe in Bezug auf D2 wie folgt lauten: Mit dem Nussknacker von D2 wird eine
Nuss durch die Blécke 1 und 2 geknackt, indem diese gegeneinander gedrickt
werden. Daher ist Geschick erforderlich, um eine Nuss zu knacken, ohne sie
vollig zu zerquetschen.

4.3. Fur die Erorterung einer erfindungsgemafen Losung der Aufgabe
konnten insgesamt 6 Punkte vergeben werden. Die volle Punktzahl gab es nur,
wenn die Losung mit dem unabhangigen Anspruch in der Prifungsarbeit in
Einklang stand.

Wenn sich Begriindungen auf Aufgaben bezogen, die nicht durch den
herausgearbeiteten unabhéngigen Anspruch gelést wurden, gab es dafir keine
Punkte.

4.3.1 Fur den unabhéangigen Musteranspruch kann die Erérterung einer Losung
in Bezug auf D1 wie folgt lauten: Bei dem Nussknacker gemal3 D1 verengt eine
relative Bewegung der zwei Trageelemente (Hebelarme) einen Raum zwischen
den beiden Trageelementen und den drei Verbindungselementen, in den die zu
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knackende Nuss gelegt wird. Bei dem Nussknacker gemaf der Erfindung kann
nicht nur eine relative Bewegung der zwei Trageelemente den Raum verengen,
sondern auch eine relative Bewegung von mindestens zwei
Verbindungselementen. Das Bewegen der beiden Trageelemente relativ
zueinander bewirkt daher, dass der Raum in (méglicherweise) mehr Richtungen
verengt wird als in D1. Anders gesagt kann der Raum in mehr Dimensionen
verengt werden als in D1. Dadurch kénnen Nisse unterschiedlicher Sorte und
GrolR3e, z. B. Walnusse und Haselnlsse, gequetscht und geknackt werden.

Fur den unabhéngigen Musteranspruch kann die Erdrterung einer Lésung in
Bezug auf D2 wie folgt lauten: Bei dem Nussknacker gemafR der Erfindung
bewirkt die relative Bewegung der Trageelemente, dass sich eines der
Verbindungselemente relativ zu einem anderen Verbindungselement bewegt,
sodass ein Hebeleffekt entsteht, der ermdglicht, eine zwischen die
Trageelemente und die Verbindungselemente gelegte Nuss kontrolliert zu
knacken.
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10.

Anlage - Beispiel fir einen Anspruchssatz

Nussknacker umfassend

zwei Trageelemente (1, 2),

mindestens drei Verbindungselemente (3 - 5; 3 - 6),

wobei jedes Verbindungselement an jedem der Trageelemente
angebracht ist,

die Trageelemente und die Verbindungselemente einen Raum zur
Aufnahme einer Nuss definieren,

dadurch gekennzeichnet, dass jedes Verbindungselement in Bezug auf
jedes Trageelement beweglich ist, sodass eine Bewegung eines der
Trageelemente relativ zu dem anderen Trageelement bewirkt, dass sich
mindestens eines der Verbindungselemente relativ zu einem anderen
Verbindungselement bewegt, sodass der Raum verengt wird, um eine
darin befindliche Nuss zu knacken.

Nussknacker nach Anspruch 1 zum Knacken von Walnissen und
HaselnlUssen.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriiche, wobei die
Trageelemente Platten (1, 2) oder Wiirfel sind.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspruche, wobei mindestens
eines der Trageelemente ein Durchgangsloch zum Einlegen einer Nuss in
den Raum hat.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriche, wobei mindestens
eines der Trageelemente (11, 12) einen Handgriff hat, um einen Hebelarm
zu bilden.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriiche, wobei die
Verbindungselemente Stangen (3 - 5; 3 - 6) oder Rohre sind.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriiche, wobei die
Verbindungselemente die gleiche Lange haben.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriche, wobei die Anzahl
der Verbindungselemente vier oder funf betragt.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriiche, wobei die
Verbindungselemente Rillen, Vorspriinge oder einen Anti-Rutsch-Anstrich
haben.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriche, wobei mindestens

eines der Verbindungselemente an einem seiner Enden an einem
Trageelement angebracht ist.
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11.

12.

13.

14.

15.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriiche, wobei die
Verbindungselemente mittels Befestigungsmitteln (13 - 15, 23 - 25; 13 -
16, 23 - 26), die zur Mitte des Trageelements einen gleichen Abstand
haben, an einem Trageelement angebracht sind.

Nussknacker nach einem der vorstehenden Anspriche, wobei die
Verbindungselemente mittels Kugelgelenken (13 - 15, 23 - 25) an den
Trageelementen angebracht sind.

Nussknacker nach Anspruch 12, wobei eine relative Bewegung der
Trageelemente bewirkt, dass sich jedes der Verbindungselemente relativ
zu allen anderen Verbindungselementen bewegt.

Nussknacker nach den Anspriichen 1 bis 11, bei dem die
Verbindungselemente mittels Scharniergelenken (13 - 16, 23 - 26) an den
Trageelementen angebracht sind.

Nussknacker nach Anspruch 14, wobei eine relative Bewegung der
Trageelemente bewirkt, dass sich jedes der Verbindungselemente relativ
zu nur einem oder zu nur manchen der anderen Verbindungselemente
beweqgt.
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