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Hinweis:

Die Dokumente zu den Travaux Preparatoires EPO 1973 stellen lediglich ein
internes Arbeitsmittel der Direktion Patentrecht im Europaischen Patentamt
dar. Eine Gewahr fOr Richtigkeit und Volistandigkeit der Dokumente kann
daher nicht Obernommen werden.
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UEBERrrrTTLUNGSVEillJERK

Die Delegation des Vereinigten Konigreichs hat dem
Sekretariat mit Schreiben vom 23. September 1971 eine Auf-
zeichnung betreffend den Entwurf eines Protokolls liber die
Vorrechte und Befreiungen zugestellt. Diese Aufzeichnung,
die in der Anlage enthalten ist, ist zum Zwecke einer Aus-
sprache auf der nachsten Sitzung der Arbeitsgruppe II vom
29. November bis 3. Dezember 1971 libermittelt worden.
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ANLA.GE

AUFZEICHtroNG DER 'DELEGATION DES VEREINI GTEN KOENIGREICHS
ZlndPROTOKOLLENTiVURF

Die Delegation des Vereinigten Konigreichs begrUsst es, die
Gelegenheit zu haben, an den Beratungen der Arbeitsgruppe II teil-
zunehmen, bei denen die Be~timmungen des Protokollentwurfs besser
mit dem im April gefassten Beschluss der Konferenz in Einklang
gebracht werden soll, wonach "das Europaische Patentamt grundsatz-
lich diejenigen Vorrechte und Befreiungen haben soll~e, die im
allgemeinen fur internationale Organisationen Ublich sind"
(Nummer 150 des'Berichtsin Dok. BR/125/71).

Artikel 35 des Uebereinkommensentwurfs sieht vor, dass im
Protokoll die Vorrechte und Befreiungen festzulegen sind, die
zur DurchfUhrung der Aufgaben des Europaischen Patentamts und
dessen Personal erforderlich sind. Wir meinen, dass die Staat en,
welche das vorliegende Uebereinkommen aushandeln, den in der
Anlage zu der Entschliessung Nr. (69) 29 enthaltenen.Erlauternden
Bericht des Ausschusses fUr Zusammenarbeit in Rechtsfragen akzep-
tieren, der vornMinisterausschuss des Europarats am 26. September
1969 angenommen worden ist. Bei der Verwirklichung des in Ar-
tikel 35 aufgestellten Grundsatzes,dass fUr die Gewabrung von
Vorrechten und Befreiungen das Kriterium der Notwendigkeit mass-
gebend ist, sollten deshalb unseres Erachtens die verschiedenen
Ueberlegungen (insbesondere die Schlussfolgerungen Nrn. 2'und 3)

berUcksichtigt werden, die in diesem Bericht enthalten sind.
Dernentsprechend legen wir'den Beschluss der Konferenz dahingehend
aus, dass d~s Europaische Pat'entamt nur solche Vorrechte und
~efreiungen erhalt, die internationale Organisationen geniessen,
welche ,in jeder Hinsicht mit ibm vergleichbar sind, und die zur
DurchfUhrung der'Aufgaben des Patentamts und .seines Personals
erforderlich sind~-

Die Delegation des Vereinigten Konigreichs mochte auf dieser
Grundlage folgendes zum Protokollentwurf bemerken:
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Wir bezweifeln die Notwendigkeit des Artikels 1. Nach
unserem Ermessen ist die Arbeit des Europaischen Patentamts
nicht so politisch oder so.geheimhaltungsbedlirftig, dass die
Unverletzlic~~eit seiner Gebaude lh~d Raumlichkeiten vorgesehen
werden muss. Ausserdem dlirfte der Ausschluss der Polizei und
anderer Behorden wohl schwer zu rechtfertigen sein~ da die
Oeffentlichkeit zurn Patentamt Zugang hat;

2. Wie von der Konferenz festgestellt wurde (Nummer 153 des
Berichts), besteht derzeit ein Widerspruch zwi~chen den Ar-
tikeln 3, 22 und 23 des Protokollentwurfsund Artikel 40 des
Uebereinkommensentwurfs, der beseitigt werden muss. Unserer
Ansicht nach geht Artikel 3 Absatz 1 insofern zu weit, als er
die Befreiung von der Gerichtsbarkeit mit nur zwei echten Aus-
nahmen vorsieht. Wir sind der Ansicht, .dass das Europaische
Patentamt bei Vertragsbruch, wenn es sich urn von ihm geschlos-
sene Vertrage handelt, oder bei anderen unrechtmassigen Handlun-
gen, die mit seinen Aufgaben nicht im Zusammenhang stehen
(z.B. Personenschaden aufgrund schlechter Unterhaltung des EPA-
Gebaudes) der gerichtlichen Kontrolle unterliegen sollte. Ueber-

. . . '.

dies glauben wir nicht, dass die Nichtgewahrung der Befreiung
von der Gerichtsbarkeit in solchen Fallen das normale Funktio-.

'". .nieren des Patentamts bei der Durchflihrung der in Artikel 4 des
UebereirL~ornmens aufgeflihrten Aufgaben irgendwie beeintrachtigen
~1U-de. Andererseits ist es wahrscheinlich notwendig, dass dem
Patentamt Befreiung von der Gerichtsbarkeit in bezug auf Hand-
lungen gewahrt wird, die es bei der Durchflihrung seiner Aufgabe
der Patenterteilung auslibt. Wird Artikel 3 Absatz 1 des Proto-
kolls in dieser ..Weise beschrankt., so konnte Artikel 22 gestrichen
undArtikel 40 des Uebereinkommens so gefasst werden, dass er
auf diejenigen Fall.e Anwendung findet, .in.denel1.das Europaische
Patentamt entweder.keine Befreiung von der Gerich~sbarkeit ge-
nics3t oder darauf verzichtet hat~

~.
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3. Wir'sind der .1\~e~nung,.das:=,...di'e..:Vertretereines Staates
sichtlich der Befreiung von der.Gerichtsbarkei.t n.icht ande~s be-
handelt werden s61lten als derPr.asident des Patentamts sowie
dessen Bedienstete und S8:chver~st~d'ige._'Vfirschlagen deshaJ.b

. .vor, Artikel'12 Absatz'1.Buchs~abe :b'wie folg~ .z~ .erganzen:
. . . . .

IIBefrei lL."1gvon der Gericptsba:rkei t wi,rd j edo ch nicht ge-.' . . ".. ... :' . .

wahrt im FaIle eines Ver~tosses gegen die strassenverkehrs-
ordnune;; der.von~einem.VE?rtreter mit einem Motorfattrzeug
begangen wurde; .oder im Falle von Schaden, die durch ein
ibm.gsb1S:::.endesodi;)rvOrl:ibm.betriebenes Motorfahrzeug ver-
ursacht .wurdenll •... : .. ' ~

4. Wir haben weiterhin Zweifel, ob die steuerlichen und
sonstigen finanziellen Vorrechte gerechtfertigt. sind, 'dieGegen-

. .

stand der Artikel 4 - 7, 9, 12 Absatz 1 Buchstabeg, 13,- 14
Buchstaben e und g sowie 15 Buchstabe c des ProtokollehtWtirfs

: . .

sind UL~d die offensichtlich in Artikel 16 aufgenommen werden
s-ollen.

Das Europaische Patentamt wird kein Organ sein, das ~urch
AusUbung politischer oder wirtschaftlicherFunktionen Regierun-
gen.Dienste lei~tet; es wird im Gegenteil mit Privatpersonen
und -un';erne}1.JI;lenverkehren', die nachMonopolen tracht en, und
lediglich die Rolle ~iner ZulasslL."1gsstelle'spielen. DarUber-
hinaus wird das Patentamt, sobald d.ie Endphase' erreicht ist,
von den Regierungen nicht mehr finanziell unterstutztj es wird
Einnahmen aus den von den Patentanmeldern und -inhabern ent-
richteten GebtL~e~ erhalten, die durchaus die Beiriebskosten
ubersteigen konnen. Wir halten e~ daher fUr s~hwierig, da~

. .

.Patentamt mit Regierungsorganisationen herkommlicher Art gleich-
zustellen, denen gewohnlich finanzielle' Vo~rechte eingeraumt
werden. Wie im Europaischen Ausschuss fur zusammenarbeit in
Rechtsfragen f:estgestellt'wordenist~'werden'solche'vorrechte
'vor allem deshalb gewahrt, damit nicht ein staat aus den

. .
Beitragen anderer staaten zu der Organisation Nutzen zieht •

--,'-
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5.

Dies trifft jedoch nicht auf das Europaische Patentamt zu.
We~~ dem Patentamt und seinem Personal finanzielle Vorrechte
gewah~t werden, wlirde dies bewirken, dass den Patentanmeldern
und -inhabern - vielen davon in aussereuropaischen Landern -
aus steuergeldern Subsidien gezahlt werden; es dUrfte wichtig
sein, dass die Gewahrung solcher Vorrechte vor der Oeffent-
lichkeit einwandfrei gerechtfertigt werden kann.

Dies sind die wichtigsten GrUnde fUr die Zweifel, die
unsererseits in bezug auf die vorgenannten steuerlichen Be-
stia~ungen bestehenj wir wUrden eine Erorterung dieser Fragen
begrUssen.

In bezug auf Artikel 29 bestehen einerseits Zweifel, ob
die Hinterlegung der Ratifikations-, Genehmi~lg3- oder Bei-
trittsurkunden durch zwei Staaten als fUr das Inkrafttreten
des Protokolls ausreichend angesehen werden kann~ Unseres Er-
achtens mUsste jedenfalls einer der beiden Staaten der staat
sein, in dem das Patentamt seinen Sitz hat.

6. Wir mochten schliesslich erwahnen, dass wir noch einige
_ andere Fragen, vonviegend redaktioneller Art, vorzubringen

haben. Diese werden jedoch der Arbeitsgruppe mUndlich dar-
gelegt.
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