Europaisches
Patentamt

European
Patent Office

Office européen
des brevets

BR/GT IV/16 d/70

Travaux Préparatoires EPU 1973

Hinweis:

Die Dokumente zu den Travaux Préparatoires EPU 1973 stellen lediglich ein
internes Arbeitsmittel der Direktion Patentrecht im Europdischen Patentamt
dar. Eine Gewihr fiir Richtigkeit und Volistindigkeit der Dokumente kann
daher nicht iibernommen werden.






REGIERUNGSKONFERENZ - " Brlissel, den 26. Mai 1970
UEBER DIE EINFUEHRUNG o
EINES EUROPAEISCEEN BR/GT IV/16/70
~ PATENTERTEILUNGSVERFAHRENS

- = Sekretariat -

BERICHT
*tber die 1. Sitzung der -Arbeitsgruppe IV
' (Luxemburg, 4. bis' 6. Mai 197Q) ~ - . -

I

1. ' -Die~Arbeitsgruppe_IV, die am 13./16. Januar 1970 von
derVRegierungskonferenz fir die Behardlung der Pinangbe-
stimmungen des geylanten Uebereinkommens wnd der Finanz-
Planung des Buropdischen Peatentants eingesetzt worden war,
hielt unter deém Vorsity von Herrn E. ARMITAGE, Comptroller—
Generel am Patent Office in London, vom-4. bis 6. Mai 1970
ihre erste Arﬁeitssitzung in Luxemburg ab, B

o Vertfeterwdes Internationalen Patentinstitutes und
der WIPO/BIRPI nahmen en der Sitzung als Beobachter teil.
Der Vertreter'des Europarates hatte_sich;entschuldigen
lassen (1). - o .

2. Nachdem die Arbeifsgrﬁpﬁé‘die'VCfiﬁufige Tagesordnung (2)
angenommen hatte; wdhlte sie Herrn_J.L..GOMEZ—DEGANO,
Rechisberater Beim'Finanzministerium (Madrid), zum stell-
verfretenden Vorsitzenden,

(1) Teilnehmerverzeichnig s. Anlage I

- {2) Dok. BR/aT Iv/2/70 (s.'Anlage II)
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3. Die Arbeifsgruppe setzte einen Redaktionsausschuss
ein, dem Mltclleder der brltlschen, der deutschen und der ‘
fran2031schen Delegatlon angehBren. Der Ausschuss w&hlte

Herrn Dr. SINGER, Leitender Reglerungsdlrektor am Dnutschen./

- Patentamt (Minchen), zum Vors1tzenden.

- _Der Ausschuss, der jeweils im Anschluss an die
_Sitzungen der Arbeitsgruppe: tagte,. ‘arbeite te das Doku-
ment BR/GT IV/14/70 aus, in dem die Beratungsergebnlsse
der Arbeltsgruppe niedergelegt sind,

4. Die Arbeitsgruppe behandelte in ihrer ersten Sitzung
ausschliesslich?Fragen der Finanzplanung' des kiinftigen
EuropZischen Patentamts. Sie stlitzte sich dabei vornehm— °
lich auf eine vom Vorsitzenden der Afbeitsgruppe I ausge-
arbeitete Studie tlber Grundlagen der Finanzplanung fiir
ein Europfisches Patentamt (Dok. BR/GT 1/39/70 nebst An-
lagen), auf einschlédgige Empfehiungen der Arbeitsgruppe I
(Dok. BR/GT I/40/70) und auf Vorschldge ihres Vorsitzenden
fur Berechnungen, die fiir den Fall einer aufgeschobenen
Prifung von 2 Jahren anzustellen sind (Dok. BR/GT IV/4/70 v
und 3R/GT IV/6/70). Ferner wurden ein Vorschlag der nieder—
‘léndischen Delegation fiir die Ausgaben in der anlaufzeit
des EuropXischen Patentamts (Dok. BR/GT I/42/70 nebst
Dok. BR/GT IV/7/70) sowie statistische Angaben, die vom
schwedischen Patentamt: vorgelegt worden waren (Doku—
ment BR/GT IV/8/70), gepriift,

5. Elnleltend wies der Vorsitzende darauf hin, das= die
Arbeitsgruppe I mit der Annsahme der bereits erwihnten

- Empfehlungen an die Arbeitsgruppe IV gewisse Grundsftze
gebilligt hébe, von denen ausgehend die Arbeitsgruppe IV
die flnan21ellen Ausw1rkungen der verschiedenen, durch
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- patentrechtliche Erwdgungen vorgegebenen LUsungsmtglich-

keiten abzuschitzen habe, Er erwdhnte in diesem Zusammen-—
hang auch, dass die Arbeltsgruppe I die Ergebnisse ‘aller
Arbeitsgrupren zu xoordinieren haben werde. Schliesslich

aber wﬁ*den atle Zrgetnizse der Regierungskonferenz zur
Billigung vorgelegt werden.

Der Vorsitzende teilte mit, dass ‘er anhand der Ergeb—
nisse, zu denen die Arbeitsgruppe in ihrer jJjetzigen Sitzung
gelangen werde, den Eantwurf eines Berichts ilber die Finanz-~
planung des Européischen'Patentamts vorzulegen gedenke.

In ihrer n#chsten Sitzung im Juli des Jahres kinne die Ar—

-beitsgruppe dann den Berichtsentwurf erbrtern und wombglich

schon verabschieden.

Die Arbeitsgruppe behandelte gemiss dem Verschlag ihres
Vorsitzenden nacheinander die Anlagen 1 bis 29 zu Doku-—
ment BR/GT I/39/70, gegebenenfalls erginzt durch die Vor—-
schlige des Vorsitzenden filr den Fall einer aufgeschobenen
Priifung von 2 Jzhren (1). Die wesentlichen Ergebnisse der
Erdrterwiz dsr Arbeiitsgruppe werden nachstehend in Ab-
schnitt II w;edergegeben. '

Soweit diese Anlagen nicht ge#ndert worden sind, werden
sie dem vorliegenden Bericht nicht beigefligt, Soweit sie ge—
ringfligig geinc rt worden sind, werden sie nachstehend in
Anlage III mit dem Vermerk "rev, 1" wiedergegeben. Soweit

die Arbeitsgruppe beschlossen hat, sie wesentlich zu éndern,
werden sie

spiter von der britischen 'Delegation zusammen
Tunkt 5 erwihnten Berichtsentwurf vorgelegt

rj U

mit dem in
werden

(1) Diese Vorschlige sind jeweils mit dem Buchstaben a gekenn—

zeichnet.
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" &, Anlage 1 (1): Auszug aus den BIRPI-Statistiken flir das Jahr 1968

‘Bezliglich der Erliuterung Nr. 3 (Blatt 3) wies die nor-
Wegiscﬁe Delegation darauf hin, dass zwar ein nordisches Patent
geschaffen Wworden sei, dass man aber noch nicht wissen k®nne,
inwieweit kiinftig von ibm Gebrauch gemacht werde. Sie bat
daher, den ersten Satz der Erliuterung in diesem Sinne zu
indern, - ' | ‘ . ’

Mit dleser Aenderung nahm die Arteitsgruppe Anlage 1 an,
Dle gefnderte Fasaung des Blattes 3 w1rd nachstehend in .
Anlage ITT w1ederoegeben.

S. , Dle Arbeltsgruppe'st*mmte dem Ihlal+ der Empfehlung '
Nr. I, 1 (2) zu, wonach — aufg:und Ger in inlage 1 festge-
haltenen ingaven = von 1975 av juwwriich mit mindestens
40,000 Patertanmeldungen beim Furopdischen Patentamt ge-
rechnet werden muss.

10.»Geénderte Anlage~2 (Anlage zu Dck. BR/GT I/40/70):

‘Errechnung des Bedarfs an Priifern

Die Arbeitsgruppe beschiftigte sich bei der Prifung
der geZnderten Anlage 2 ausfilariich mit einer von der schwedi—
schen Delegation Vorgelegten Statistik liber die Patentanmel—~
dungen, die im Jahre 1969 vor deﬁ'échwedischen Patentamt
zurtickgenommen wurden (Dok. BR/GT IV/8/70)..

Die deutsche, die britische urd die franzSsische Dele-—
gation vertraten die Auffaqsunq? maxn habe nach Priifung der
schwedischen Statistik kel£ a2 Anizss, veon der in der geénder-
ten Arlage 2 zemachiten Lnnaz.as gbzugehen, dass bei einer in-~
tragsfrist von 2 Jahren Ziir 100 Anmeldungen 72 Priifungsan-—
trége gestellt werden., Denn auch wenn man die schwedischen

(1) Nicht niher bezeichnste fnla agen sind solche zu Dok. BR/GT I/39/70
(2) Dok. BR/GT 1/40/70
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Zahlen zugrundelege, komme man zu dem Ergebnis, dass‘nu*

rund 20 % % der Anmeldungen vor otellung des Prifungsantrags
fallengelassen werden (1).

Die norwegische Delegation gab zu bedeﬁken, dass es
nicht leicht sei, die schwedische Statistik mit den Zahlen
der gefnderten Anlage 2 in Beziehung zu bringen. Man wisse
z.B. nicht, aus wélchen Jahren -die 1969'fa11enge1assenen
Anmeldungen stammen, ferner sei schwierig zu beurteilen,
in welchem Masse die vor dem schwedischen Patentamt auf-
gegebenen Anmeldungen auch vor dem europalschen Patentamt
fallengelassen wirden, zumal die Umstinde, unter denen
der Recherchenbericht dem Anmelder {ibermittelt wird
- beiden Verfahren verschieden seien.

y 1n

Die Arbeitsgruppe kam schliesslich iiberein, bei ihren
weiteren Arbeiten vorliufig von der ge#nderten Anlage 2
in der Fassung des Dokuments BR/GT I1/40/70 auszugehen. Das
bedeutet, dass sie gem#iss der Empfehlung Nr. I, 2 (2) fir
den Fall einer aufgeschobenen Priifung von 7 Jahren 350 Pri~
fer und fir den Fall<einer*aufges¢hobenen Prifung von
2-Jahren 534 Prifer flir erforderlich h#lt,

(1) Diese Schlussfolgerung beruht im wesentlichen auf folgen—
den Ueberlegungen.

Vor dem schwedischen Patentamt werden 37 % aller
eingereichten Anmeldungen fallengelassen, davon 1/10
nach der Formalit#tenpriifung (= 3,7 %) und 7/10 nach dem
ersten Recherchenberlcht (= 25,9 %) Die letztgenannte
Quote von 25,9 % kann aber fiir das eurcpHische Verfahren
deshalb nlcht als Richtzahl angenommen werden, weil nach
dem schwedischen Verfahren der erste Recherchenbericht
bereits mit einer Stellungnahme des Priifers versehen ist,
was die schwedischen Anmelder leichter zu einer Aufgabe
~der Anmeldung veranlasst., Im europdischen Verfahren
diirften wohl nur 2/3 dieser Anmeldungen entfallen,

d.h. 17,4 %. Zu diesen kommen die nach der Pormalititen—
prifung zufgegebenen Anmeldungen hinzu (3,7 %). Die ge-
samte Ausfallquote, die fiir das europiische Verfahren
zu berlicksichtigen ist, betrZgt demnach 21,1 %.

(2) Dok. BR/GT 1/40/70
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14. Anlage 3 und Anlage 3a (Dok. BR/GT IV/4/70): Zahl und Zu-

cammense tzung des Gesamtpersonals des

FTuropidischen Patent-—

=mis bei einem Bedarf von 3150 bzw. 534 Frufern

Die Anlagen 3 und 3a wurden von der Arbeitsgruppe an-

genommen, Dabei wurde festgestellt, dass in Anlage 3a
(Dok. BR/GT IV/4/70) suf Blatt 4 unter B. 3 die Zaal (48)
in (52) umgetndert werden muss. Das berichtigte Blatt 4

ist in Anlage III wiedergegeben.

‘Die Arbeitsgruppelbilligte somit; der Empfehlung
Nr. II (1) folgend, den nachstehende Personalbestand:

Laufﬁahngruppe A

Leufbahngruppe B
Laufbahngruppe C
Laufbahngruppe D

insgesamt

‘bei einer aufge-

schobenen Prufung
von 7 Jdehren

bei einer aufge—
schobenen Prifung
von 2 Jahren

(1) Dok. BR/GT I/40/70

BR/GT IV/16 4/70 pi

. 562 738
davon 390 Priufer daven 534 Prifer
142 | 185 |
475 631
141 188
1.320 1.742
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21. Anlage 11 - Uebersicht iiber die nach dem Vorentwurf eines
Uebereinkommens iber ein europfisches Patenterteilungsver-
Tahren vorgesehenen Gebuhren

Im Zusammenhang mit der Priifung der Anlage 11 hat die
Gruppe die Empfehlung Nr. VIII der Arbeitsgruppe I ge-
prift (1). In dieser Empfehlung ist die Arbeitsgruppe IV
ersucht wordén, die Frage zu priifen, wie und ob erreicht
werden ktnnte, dess die H¥he der Gebtihr filir den Bericht
{iber den Stand der Technik niedriger als der vom Inter-
nationalen Patentinstitut berechnete Preis fiir die Er-
stelluhg dieses Berichts ist. Zur Zweckmissigkeit einer’
teilweisen Uebernahme der Kosten hat sich die Arbeits-

. gruppe vorerst noch nicht endgliltig geussert.

22. '~ Die "Deneutralisierung" der Geblihr fiir die Einholung
dieses Berichts ist nach folgenden Voraussetzungen ge-
prift worden: ’

- Die an das Internationale Patentinstitut zu entrich-
tende Gebilhr entspricht ziemlich genau einem Betrag
von 200 §;

- es wird davon ausgegangen, dass 50 % des Geblthrenbe-
trags, d.h. 100 § durch eine Erhthung anderer Geblhren
aufgebracht werden miissten.

(1) vgl. Dok. BR/GT/I/40/70
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Gemiiss den Empfehlungen der Arbeitsgruppe I wurden fiir
die Deckung des Fehlbetrags folgende drei Nbgllchkelten ge—
wZhlt:

—

a) die Erhbhung der von Europalschen Patentamt vor Ertellung
des europalschen Patents noch erhobenen .Geblihren, ein-
schliesslich der Jahresgebuhren fir die Aufrechterhaltung
‘der Patentanmeldung, :

b) dié‘Erhﬁhung der Zahlungen, die die : ationalen Patent-
‘hmter im Rahmen der Jahresgebiihren fiir die erteilten
Patente zu entrlchten haben; '

¢) eine Kombination dieser beiden MUglichkeiten.

- Die Arbeitsgruppe hat die Ver- und Nachteile dieser ver-
schiedenen Finanzierungsmﬁglichkeifen'festgestellt. Bs wurde
besonders hervorgehoben, dass bei einer Deckung des Fehl-
betrags durch eine ErhBhung der Zahlungen, die die nationalen
Patentdmter im Rahmen der Jzhresgebithren zu entrichten haben,
in den ersten Jahren nicht mit bedeutenden Einnahmen zu rech-
nen sei und dass damit also die Frage der Deckung des PFehl-
betrags in der Anlaufzeit nicht geltst wlirde., Ausserdem
wurde bemerkt, dass sich eine Erh®hung der fnmeldegetliar,
insbesondere gegeniiber mittellosen Erfindern, als unbllllg
erweisen ktnnte. Fermer hat sich gezeigt, dass eine Er—

- hthung der Geblihr flir die Aufrechterhal tung der Patentan-

meldung in den Fdllen einer um zwei Jahre und einer um sieben
Jahre aufgeschobenen Prifung unterschledllche flnan21elle,
Ausw1rkungen hatte.

-
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23. Von diesen beiden Mﬁglichkeiteh und den Ueberlegungen
ausgehend, die in der ersten Sitzung der Arbeitsgruppe 1V
angestellt wurden, wird der Vorsitzende in seiner Studie
die firanziellen Folgen der "Deneutralisierung" der Geblthr
fiir den Bericht liber den Stand der Technik prifen. Er
wird dabei voraussetzen, dassinur 50.% der Anmelder diese.
Geblhr zu entrichten haben, da die ﬁbrigen Anmelder das
PCT-Verfahren anwenden oder eine Ausarbeitung des Berlchts
aus anderen Griinden nlcht erforderlich ist .

24, Die Arbeitsgruppe hat gleichfalls mit der Prifung
des Vorschlags begonnen, den die niederlindische Delegation
auf der 3., Tagung der Regierungskonferenz gemacht hat und
der darauf abzielt, dass die Gebilhr fiir den genannten Be-
richt einfach abgeschafft wird und die Deckung der dem
Internationalen Patentinstitut zu zahlenden Kosten fiir die
Ausarbeitung des Berichts durch eine entsprechende Er-
hShung der Anmeldegeblihr erfolgt. Dieser Vorschlag hitte
zur Folge, dass die Anmeldegebiihr bei einer Riicknahme |
der Anmeldung teilweise erstattet wird. Hierzu wurde be-
merkt, dass die teilweise Efstattung der Anmeldegebihr
verwal tungstechnische Probleme aufwerfen wiirde, die
gegebenenfalls eingehender zu priifen wiren, dass sich
aber auf der anderen Seite die sofortige Entrichtung
der gesamten Geblihr vorteilhaft auf die Einnahmen des
Patentamtes auswirken wﬁrde.}Es wurde abschliessend ver—
einbart, dass der Vorsitzende in seinem Berichtsentwurf
n&her auf die Folgen des niederl¥ndischen Vorschlags
eingeht. ' | ‘

25, Anlage 12 - Verfahrenagebuhren der Mltzlledstaaten und
der Regierungskonferenz

Die Anlage 12 mit der Uebersicht liber die durch die Mit-
gliedstaaten der Regierungskonferenz erhobenen Verfahrensge-
bilhren wurde vorbehaltlich der Berichtigungen angenommen,
die aufzrund der seit der Zusammenstellung der Uebersicht
in den Niederlanden eingetretenen Gebllhreninderungen not-
wendig sind. Die berichtigten BlHtter 3 und 5 der Anlage 12
sind in Anlage III enthalten.
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Anlage 13 - Der Studie zugrunde gelegte SHtze der Verfahrens—
geblren ‘ v ) :

Die Priifung der S4tze der Verfahrensgebiihren, die in
der Studie zugrunde gelegt werden, wurde aufgencmmen, Die
norwegische Delegation hat in diesem Zusammenhang Bedenrken
in bezug auf die Zweckmissigkeit der Einfithrung éiner
Einspruchsgebﬁhr gedussert.

Die Arbeitsgruppe vertrat die Auffassung, dass es nicht.
ihre Aufgabe ist, sich zum Grundsatz der Geblhren oder zu

- den Geblihrens@tzen zu Hussern,-da flr die Fesflegung der

27.

Gebiihren die Arbeitsgruppe I.zustindig ist. Die Arbeits-
gruppe IV wird sich daher darauf beschrinken, die finan-
ziellen Folgen zu beurteilen. |

Die Mitglieder der Arbeitsgruppe waren der AnSicht,'
dass die Angabe eines Satzes von 75 § fir die Arnmeldegebithr
insofern zu Unklarheiten fihren kbnnte, als der Satz der
'Bruttogebﬁhr unter Berlicksicntigung der Druckkosten-
pauschale auf Vorschlag der Arbeitsgruppe I auf 100 $ fest-
gesetzt worden ist., Die Anlage 13 wird so geéhdert, dass

die Anmeldegebiihr-darin mit 100 $§ angesetzt, gleichzeitig
aber klar wird, dass dieser Betrag bei der Veranschlagung

der Einnahmen nicht in voller HBhe einbezogen werden kann,

da damit a2uch die Druckkosten fir aie Verﬁffentlichung

der europﬁiséhen Patentanmeldung gedeckt werden milssen.

Diese Druckkosten sind aufgrund der Erfahrungen des Deutschen
Patentamtes auf 25 $ veranschlagt worden.

Die deutsche und die britische Delegation sind gebeten
worden, der Arbeitsgruppe Anhaltspunkte zu geben, die es ihr
ermSglichen, die dem kiinftigen europfischen Patentamt ent-
stehenden Druckkosten im einzelnen vorauszusch@tzen. Bei .
dieser Schitzung soll auch der zeitliche Abstand zwischen der
Erhebung der Anmeldegeblhr und der Mittelbindung flr die
Druckkosten berlicksichtigt werden. '
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Ausserdem‘wefden die in der rechten Spalte der An-
lage 13 enthaltenen_Bemerkungen.abgeﬁndert, un den an
Anlage 12 vorgenommenen Aenderungen Rechnung zu tragen.

Die revidierte Fassung der Anlage 13 ist in der An-
lage enthalten (Anlage III); ' '

Anlage 14 und Anlage 14a (Dok BR/GT IV/4/70) - Einnzhmen
des Buropiischen Patentamts an Verfahrensgekilhren

Diése beiden Anlagen wurden gebilligt.

Inlage 15 - Jahresgebdhren der Mltglledstaa+en der Regie-
rungskonferenz flir die hufrechterhaltqu_elnes Patents

Diese Anlage wird unter Berilicksichtigung der Aende-
rungen {iberarbeitet, die in der Tabelle der niederlindischen
Jahresgebiihren vorgenommen worden sind. Die revidierten
Bl&tter 2 und 4 der Anlage 15 sind in Anlage III beigefligt.

Anlage 16 - Jahresgebithren fiir die Aufrechterhaltung der

europiischen Patentanmeldung

Gemdss der Empfehlung Nr. IV, 2 (1) wurde beschlossen,
dags die Geblhrentabelle nach dem 10, Jahr endet. Fernmer
wird die zweite Spalte ge#ndert, um die in der Anlage 15
vorgenommenen Aenderungen zu beriticksichtigen. Die revi-
dierte Anlage 16 ist in Anlage III enthalten.

(1)

vgr. Dok. BR/GT I1/40/70, S. 4
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. 32. Anlage 17 und Anlaze 17a (Dok. BR/GT IV/4/70) - Berechnung
der Quote der esurcpZischen Patentanmeldungen. flir die die
Zaniung von Jahresgebunren an das Eurcpgische Patentamt er-
wartet werden kann

. Aniage 18 und Anlage 18a (Dok. BR/GT IV/4/70) - Einnahmen
des Furovniischen Patentamis an Jahresgebiliren

'In diesen vier Tzbellen sind die Antr&ge aul Zusatz-
patente nicht berﬁck51cht1gt worden, Eine Pru¢ung des Um-
fangs der Zusatzpatente hat gezeigt, dass ihr Anteil ver-

.haltnlsm5351g unbedeutend ist. Er betragt in der Bundes—
republik 6,2 % und im Vereinigten Kdwigreich 3 %. Da die
Mitglieder'der'Arbeitsgruppe der.Ansicht‘waren, dass dieser

 Prozentsatz im Rahmen eines europgischen Patenterteilungs-

verfahrens wahrscheinlich noch niedriger sein wird, waren
sie damit einverstanden, dass die Antr#ge auf Zusatzpatente
unberﬁcksichtigt bleiben. |

33. Anlage 19 (berichtigt g@mass Dok. BR/GT IV/5/70) und An-

lage 15 a (Dok. BR/GT IV/6/70) - Skizze des HauSﬁgle des
Euronalschen Patentamts

Die Arbeitsgruppe ist damif einverstanden, in den beiden
Anlagen flir die Ausgaben der in dem zweiten Ueberelnkommen
‘vorgesehenen besonderen Organe einen Gesamtbetrag von 500.000 §

. vorliufig anzusetzen. Jedech miisste dieser Betrag in Personal-‘
ausgaBen und Sachausgaben aufgeschliisselt werden. Diese
Schidtzungen mﬁsstén natlirlich von der EWG~Sachverstindigen-
gruppe "Geme*nschaftspatent" ﬁberprﬁft werden.

34. Anlage 50 und Anlage 20z (Dok. BH/GT IV/6/70) -~ Einnahmen
-und Ausgaben des Europfischen Patentamts bei sofortiger
voller Eroffaung big zur Erreichung des Normaslhaushalts

Die Anlaéen 20 und 20a sind gemeinsam mit der Aufzeich-~
nung der niederl&ndischen Delegation (Dok. BR/GT I1/42/70)
gepriift worden, in der vorgesehen ist, dass die Ausgaben des
Europfischen Patentamts wHhrend der Anlaufzeit in Anbetracht
des geringerén Arbeitsvolumens wihrend dieser'Zeitspaﬁne

wesentlich nled“lger sein wiirden als in Doxument BR/GT I/39/7O
veranschlagt.

BR/GT IV/16 d/70 vos/iK/pi | ‘ o cees ven
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Die Arbeitsgruppe hat grunds@tzlich die Stichhaltigkeit

- der in der niederléndischen,Aﬁfzeichnung entwickelten Argu-

mente anerkannt, Sie kam infolgedessen Uberein, bei ihren
spiteren Berechnungen von den in'@ieser~Aufzeichnung enthal~
tenen berichtigten Zahlen auszugehen. Diese Schitzungen

- mlissten n¥mlich gemiss der revidierten Tabelle (ge#nderte

Anlage 2 ) berichtigt werden, die fiir die Berechnung der
Beschiftigungsquote der Priifer verwendet wurde (1)(2).

Die Arbeitsgruppe hat jedoch abweichend von dem nieder—
l8ndischen Vorschlag beschlossen, einen Betrag fir unaus--
weichliche Nindestausgaben von den Ausgaben ébzutrennen, die
je nach der TEtigkeit des Europiischen Patentamts wihrend
der Anlaufzeit schwanken, '

In Verbindung mit der Priifung der Anlagen 20 und 20a
Busserte die deutsche Delegation die Beflirchtung, dass die
Mittel des EuropZischen Patentamts wZhrend der Anlaufzeit
nicht ausreichen kﬁnnteh, zumal die flir die Sch#tzung der
Ausgzben, insbesondere filir Personal, in Betracht gezogenen
40,000 Antrdge ihres Erachtens ein Mindestmass darstellten.
Da andererseits‘die genaue Berechnung der Ausgaben schwierig
sei, milsste das Europiische Patentamt nach ihrer Ansicht die
M&glichkeit erhalten, unvorhergesehene Ausgaben .zu tragen.
Andere Delegationen Husserten ihnliche Bedenken.

)

(2)

Folgende Angaben sind bei der Genehmigung der Lnlage 2 ge=-
billigt worden (vgl. Nummer 10): Bei aufgeschobener Priifung
mit einer Antragsfrist von sieben Jehren werden 5 % der Ar-
beitszeit flir die Priifung von Formfehlern, 70 % fiir die Neu-
heitspriifung und 25 % flr die Einspruchspriifung erforderlich
sein., Bel aufgeschobener Priifung mit einer Antragsfrist von
2 Jzhren ist die prozentuale Verteilung 4 %, 71 % bzw. 25 %.
Hinsichtlich der Auswirkung dieser Angaben auf die Ausgaben
siehe Dok. BR/GT IV/7/70 und insbesondere seine Anlagen 1
und 2. - :

Was die Berechnung des Arbeitsvolumens betrifft, so ist fermer
davon ausgegangen worden, dass das Einspruchsverfahren erst im
zweiten Jahr nach der Patenterteilung beginnt. Diese Annahme
gilt flir beide Arten der aufgeschobenen Priifung (vgl. ins-
besondere Anlagen 1 und 5 des Dokuments BR/GT IV/7§70).

ER/GT IV/16 &/70 vos/AK/pi VAR
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Die Arbeitsgruppe vertrat schliesslich den Standpunkt,
dass das Europiische Patentemt vom Jehre 0, d.h, von Be-
girm der Vorbereitungszeit an Uber eine Reserve in Hbhe
von 30 v.H. des Haushalts eines normalen_Haushaltsjahres zur
Deckung unvorhergesehenér Ausgaben Veffﬁgen miisste. Dieser
Betrag xénnte in den folgenden Jzhren entsprechedd dem fest~
géstellten Bedarf erhbht oder vermindert werden.:Ausgaben,
die aus dieser Reserve getétigt wiirden, milssten zuvor vom
Verwaltungsrat des Patentamts genehmigt werden. Die Frage,

" ob es sich um eine endgliltige oder ei. : jEhrliche Zuweisung

handelt und in welcher Form sie dem Patentamb zusteht, wurde
offengelassen.

,; D1e Arbelusgruppe glng bel der Befﬁrwortung einer Re—

7/

- serve ‘von der Hypothese einer so;ortlgen vollen Erdffaung

38.

39.

des Patentemts aus. In diesem Zus ammenhang wurde die Auf-
fassung vertreten, dass es im Falle eines stufenweisen asuf-
baus nicht ganz so wichtig wdre, dem Patentamt Reserven zur

Verfﬁgung zu stellen.

- Nach An51cht der Arbelusgrupne mlisste dem P tentamu als
einmelige Erstausstattung ein Pauschalbetrag von 4.000.000 $
zur Verfligung gestellt werden (vgl. Punkt 19).

Anlage 21 und Anlage 21z (Dok. BR/GT IV/6/ 0) - Einnshmen
des Europiaischen Patenvtamts wdhrend eines stufenweisen bLuf-—
baus - Angabe nach Aufbaustufen

Die Arbeitsgruppe prifte auch die Hypothese eines stufen-
weisen Aufbaus des BuropZischen Patentamts und insbesondere
die in diesem Fall zu erwartenden Einnahmern. Einige

BR/GT IV/16 4/70 rﬁf/qu/pi | AR
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Delegationen bemerkten, falls man sich fiir eine um sieben
Jahre aufgeschobene Priifung entschiede, wire die Hypothese
eines stufenweisen Aufbaus kaum realistisch; sie wire

vor allem im Falle einer um zwei Jazhre aufgeschobenen Priifung
berechtigt. Um vollstindigere Informationen zur Hand zu haben,
kam die Gruppe trotzdem liberein, dass flir die beiden genann-
ten Fille Schitzungen vorgenommen werden miissten.

Die‘Gruppe entséhied in diesem Zusammenhang, dass an den
Anlagen 21 und 21z entsprechende Aenderungen vorgenommen werden
miissen wie an den vorausgehenden Anlagen.

40. Anlage 22 und Anlage 22a (Dok. BR/GT IV/6/70) - Einnshmen und
" Ausgaben des burop8ischen Patentamts wiZhrend eines stufen-
weicen Auibaus bis zur Erreichnung des Normalhaushalts

Vo
v A1)

Was diese beiden Anlagen anbetrifft, in denen ausser
den Einnzhmen auch die Ausgaben fiir den Fall eines stufen-~
weisen Aufbaus des Europﬁischen‘Patentamts aufgefﬁhrt werden,
gelangte die Arbeitsgruppe ebenso wie bei den Anlagen 20 und
20a zu der Schlussfolgerung, dass die Berechnungen flr beide
F¥lle einer aufgeschobenen Priifung durchgefithrt werden miissten.

Hinsichtlich der Ausgaben kam die Arbeitsgruppe insbe-~
sondere llberein, die erwEhnte Aufzeiéhnung der niederlé&ndi-
schen Delegation (Punkt 34) in der berichtigten Fassung zu
berticksichtigen (1).

Ferner war die Arbeitsgruppe der Auffassung, dass ein
betriichtlicher Teil der Ausgaben nicht eingeschrénkt werden
ksnne, so dass also hierbei im Falle eines stufenweisen Auf-.
baus des Buropdischen Patentamts keine Einsparungen m8glich
wZren.,

(1) Val. Dok. BR/GT IV/7/70 und insbesondere Anlage 4 .

BR/GT IV/16 4/70 rpf/QU/pi , - cee/ven
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Anlage 23: Versuch eiresr Schitzung der HBufigkeit der
Benennungen der Mitgliedstaaien

Die Afbeitsgruppé stellte zunichst fest, dass die
Tabelle in der Anlage 23 erforderlich fiir die Errechnung

 der Beaennungbgebuhren Sel. Sie hielt es zu diesem Zweck

. flir ratsam, der. Empfehlung Nr. v, 2. (1) folgend in erster

Linie davon auszugehen, dass die hlugl;edctaater der EWG
als ein einziges Land hinsichtlich der Benennung gelten.

-Dies wiirde elne durchschnlttlluhe Benennhng von 3 L¥ndern

pro. nnmeldunv bedeuten. Der Fall, da.s die sechs Mitglied-—
staaten der EWG einzeln zu benennen sind, konnte ne ﬁh Auf-
fassung der nrbeltsgrunpe in ihrem Berlcht an die Konferenz
als blcsse Hbglﬂchkelt erwénnt werden, ohne- dass dahin-
gehende Berechnurren anz Ustellun wdren.,

Im ﬁbrigen béstandiinvder Arbeitsgruppe Einvernehmen

. darliber, dass Anlage 23 auch in bezug auf die Zzhlen fiir

42.

die Llcht—EUG—Lénder durch die Arbeit der Arbeitsgruppe I (2)
hbernolt sei, Die deutsche Delegation Ulbernahm es, der

Arbeltsgruppe elne Neufassung der Anlage 23 vorzulegen.

inlsge 24 und Anlage 242 (Dok BR/GT IV/6/70) Versuch einer
Berachnung dcer FEirzahman eines nationalen Pﬁ‘sw“jﬁ?s an .
c““ﬂcgnhu;’ﬂw ﬂa“*ﬁf+ 11% am Beispiel der tgnafrﬂepu 1ik

Deussehtand ‘ :

'D;e Arbeitsgruppe war sich einig dariiber, dass jeder
Versuch, die Einnahmen aus den Jahresgebiinren fir die zu -
erwartenden eurcpfischén Pafente zu schitzen, auf gewisse
Pypothesen gogrhadet werden misse, 31es gelte insbesondere

(1)
(2)

Dok. BR/GT I/40/70, Seite 5
vgl. Dok. BR/GT 1/41/70, Punkt 28

BR/GT IV/16 4/70 pi _ | - cee/ven
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fir die Ffagé, vom wievielten Jzhre an mit Einnahmen aus

den vom “uropﬁiséhen Patentamt erteilten Patenten zu rechnen
sei, als auch fir das Problem der vorausq1chtllchen Wegfalle .
guote der europalschen Patente.

Was die Frage angeht, wom wievielten Jehre ab Gefthren
fir die vom BuropZischen Patentamt erteilten Patente erwartet
werden konnen, so fand es die Arbeitsgruppe realistisch, von

Afolgenden Durchschnlttswerten auszugehen: Im Verfehren mit
einer aufgeschobenen Priifung von 7 Jahren ist ‘mit Geblihren
vom 6. Jahr nach der Anmeldung an zu rechnen (Anlage 24), im
Verfahren mit einer aufgeschobenen Priifung von 2 Jahrénv
vom 5. Jehre an (&nlage 24a). Im Ubrigen wurde darauf hin-
gewiesen, dass diese Durchschnittswerte mit den Schétzungen
der Aufrechterhaltungsquoten flir die europfischen Patentan-
meldungen (Anlagen 17 und 17a) in Einklang sténden.

Bezliglich der Frage der Wegfallguote der europdischen
Patente erklirte sich die Arbeitsgruppe mit den in den
Anlagen'24 und 24a jeweils in Spalte 2 szngegebenen Werten
einverstanden. Sie nahm somit diese beiden inlagen als
mdglichen Ausgangspunkt fir weitere Berechnungen an.

43. ~Nach insicht der Arbeitsgruppe knnten die Zinnehmen

- aus den erteilten europdischen Patenten nur dann genauer
geschitzt werden, wenn ‘jedes Land fir swch Beruchnungen
hieriiber anstellt. Sie kam deshalb {berein, dass die in
der Arbeitsgruppe IV vertretenen Delegationen derartige
Schitzungen flr ihr Land durchfilhren und die Ergebnisse
bis zur nBchsten Sitzung vorlegen. Dabei werden die Bundes-
republik Deutschland, Frenkreich und Luxemburg eine gemein~—
same Berechnung anstellen, da ja fiir das EWG—-Gemeinschaf ts—

BR/GT IV/16 4/70 pi ’ . AN



44.

- 24 -

patent eine elnheltllche Gebtihr erhoben werden wird. Allen
Schitzungen sollcn die in den inlagen 24 und 24z angenommenen
Wegfallquoten zugrunde gelegt werden..

Die irbeitsgruppe IV benlelt sich vor, anhand der Er
gebnisse dieser Berechnungen die in Spaltc 8 der inlagen 24
und 24z geschitzten Gesamteinnahmen der Llun11edstaaten
spiter zu uberprﬁfen. '

tnlage 25 und Anlage 25a (Dok BR/GT IV/6/70): Einnzhmen
und aucgaben des muropdigchen Patentamts unter Berucksich-
tizuns eines Lnveils von (> % an der ,ah*ecgeounLen Uy
ertellte euronalsche Patente

Dle nrbeltqgruppe stellte zunﬁuhst fest, dass die
Spalten 2 der fnlagen 25 und 25a ("Haushaltsdefizit ohne
inteil") gemiss den Vorausschidtzungen ge&ndert werden mussen,
die von der Arbeitsgruppe zu diesem Zweck gebilligt wurden
(vel. Punkte 34 £f.). | '

Die Frage, .ob die nationalen Patentimter von den
Jahreegebuhren, die fiir erteilte euronulcche Patente erhoben
we*den, einen Teil en das Europiische Patentamt abzufithren
haben ~ was in den Spalten 3 der inlagen 25 und 25z unter—

stellt wird — wurde von der Arbeitsgruppe anhand der

Empfehlung Nr. VII (1) er®drtert. Danach sind fiir einen
Beitrag der nationaleﬁ'Patentgebﬁhren zum Hetshalt des

‘Buropiischen Patentamts vor allem zwei Mtglichkeiten

erwdgenswert:

Erstens: Zin bestimmter Vomhundertsatz (evil. 75 AR
verbunden mit einem Kindestbetrag fiir jeden Mitgliedsteat.

. Die Arbeitsgruppe kam ﬁberein, diese Losungsmbglichkeit

erreut zu {iberdenken..

Zweitens: Einen Pauschalbetrag, dessen Hthe fiir Juden
thglledstaat und fur jedes Patentjahr festzulegen wire. Zu

(1)

Dok. BR/GT 1/40/70, Seite 6

BR/GT IV/16 4/70 pi . cee/ oo
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dieser M8glichkeit regte der Vorsitzende an, von der fir
die Aufrechterhaltung der curopdischen Patentanmeldung
skizzierten Gebithrenstaffel (Anlage 16 in der urspriing-
llcnen Fassung) auszugehen. Die dort aufgefuhrten Betrige
wdren dann auf die Mitgliedstazaten, fiir die das Patent

ertellt werde, aufzuteilen. Ein Problem stelle sich fiir die.

Mitgliedstaaten der EwWG, die bei dieser Aufteilung entweder
als ein Land oder als sechs Linder zu bchandeln wiren.

Der Versitzende sagte zu, diese L¥sungsmSglichkeit bis zur

kommenden Sitzung der Arbeitsgruppe zu prizisieren.

inlagen 26 und 27: Versuch einer Errechnung von Beitrags—
s£tzen auf der Grundlage des Bruttosogialprodukis, der
haullgkelt der Benennungen und der Fatentintensitat

inlage 28: Vergleich der errechneten Beitregssitze

, Die inlage 26, Spalten 5 und 6 und die inlage 28,
Spalte 6 wird gem#ss der Aenderung, die an der inlage 23
vorgzunehmen ist (vgl. oben Punkt 41), zu berichtigen sein.

Einmlitigkeit bestand in der Arbeitsgruppe dariber,
ase die Mitgliedstaaten verpflichtet sein miissten, das

d
Defizit, das beim Furopfischen Patentamt in den Lnlaufs-—

jehren in jedem Falle entstehen wird, durch Beitrige zu
decken, Es wurde hervorgehoben, dass es sich jedoeh nichi
um verlorene Zuschiisse, sondern um Betrige handelt, die

gurlickgezahlt wlirden, sobald das Furopiische Patentamt
Ucberschusse erw1rtschafte,

~Erwogen wurde die Moglichkeit, dass die BeitrEge der
Iitgliedstaaten verzinst werden. Eine Verzinsung wiirde
zwar die Belastung der Mitgliedstaaten anfangs vergrdssern,
aber etwaige Ungerechtigkeiten in der Beitragsberechnung

BR/GT IV/16 4/70 pi ' ..,/...
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letzten Endes ausgleichen. Diese Mdglichkeit, so wurde
vereinbart, sollte im Bericht der-Arbeitsgruppe an die
Konferenz erw&hnt werdei.

" Hinsichtlich des zu wihlenden Beitragsscaliissels
sprach sich die spanische Delegation fiir eine L¥sung aus,
die die Vorteile geblihrend beriicksichtige, welche jeder
Staat aus dem geplanten Patenterteilungsverfahren zichen
werde, Nach iuffassung dieser Delegation kdnnte dieser
Ueberlegung dadurch Rechnung geﬁia'en werden, dass man
den Schifissel nach der industrisllen Produktion der
einzelnen Linder festsetze.

‘Die luxemburgische Delegation trat dafir ein, nicht

- allein die Gesamtzahl der Patentanmeldungeon als Grund-

lage fir die Berechnung des Beitragsschliicsels zu neh-
men, sondern auch die Anzahl der von IniZndern einge-
reichten Patentanmeldungern sowie die BevOlkerungszahl

oder das Bruttosozialprodukt zu beriicksichtigen.

Diese beiden Delegationen wurden gebeten,-ihre

..Auffassungen bis zur nfchsten Sitzung der Arheitsgruppe
,.,SChriftlich zu prEzisieren., Vorbechaltlich einer Prifung
.ihrer etwaigen iAenderungsvorscilige beschloss die Ar-

.‘beitsgruppe, ihrer welteren Arbeit'deaneitragsschlﬁssel

zurgrundezulegen, der von der Gesamtzahl der Pztentan--
meldungen im Jahre 1968 ausgeht (inlage 27 Spalte T

sowie Lnlage 28 Spalte 6). Die Arbeitszruppe folgte damit
vorlﬁufigvder‘Empfehlung Nr. IX der Arbeitsgruppe I (1),
ausschliesslich die Bedeutung der Hitgliedstazaten auf

dem Gebiet des Patentwesens zu bericksichtigen.

(1) Dok. BR/GT I/40/70, Seite 7

BR/GT IV/16 4/70 pi o | e/ e
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inlage 29: Einzahlungen und Riickerhalt von Beitrizen
eires Mitgliedstaates fur die Kosten cer .Lulbcu- und
anlauTzelt des Duropiischen Patentamts

Diese Anlage ist spiter zu berichtigen, nachdem
einerseits die Hthe des Defizits (inlagen 25 und 25a,
vgl. Punkt 44) Berechnet und “andererseits der Beitrags-
schllissel (vgl. Punkt 47) festgelegt worden ist.

©oIII, |

Weilteres Verfahren

In bezug auf ihre weitere Arbeit vereinbarte die
Arbeitsgruppe IV folgenden Zeitplan:

- Die kommende Sitzung in Luxemburg beginnt bereits

am Montag, den 6. Juli 1970 nachmittags und nicht
‘erst am Dienstag, den 7. Juli 1570, wie urspriinglich
'vofgesehen war; sie endet am Donnerstag, den 9. Juli

1870 nachmittags.

- Eine weitere Sitzung wird vom 13. bis zum 15. Oktober
1870 in Luxemburg stattfinden.

Die Lrbeitsgruppe wird in ihrer kommenden Sitzung
zunéichst den vom Vorsitzenden auszuarbeitenden Entwurf
eines Berichts iber die Finanzplanung des EuropZischen
Patentamts erdrtern (vgl. Punkt 5). Anschliessend
kdnnte mit der ErSrterung der Finanszvorschriften (Arti-
xel 41 bis 52 des Uebereinkommensvorentwurfs) bezonnen
werden. ' |

weliter bestand in der Arbeitsgruppe Einigkeit dahin-
gehend, dass der Entwurf einer Finenzordiaung jedenfalls
im jetzigen Stadium von der Arbeitsgruppe nicht auszu-
arbciten isvt. |

BR/GT IV/16 4/70 pi .
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REGIFRUNGSKONFERENZ - Briissel, den 13, April 1970
UEBER DIE EINFUEHRUNG
EINES FUROPAEISCHEN BR/GT 1V/2/70
PATENTERTEI LUNGSVERFAHRENS | »

- Sekretariat - . ANLAGE II
- =zu Dok. BR/GT IV/16/70

VORITATUFIGE TAGESORﬁNUNG

flir die Sitzung der Arbeitsgrupre IV
(4./6. Kai 1970)

1. Zroffnung der Sitzung und Genehmigung der vorl#ufigen Tages-—
-ordnung

2. Wahl des stellvertretenden Vorsitzenden

3. Bestizmmung der Grundsdtze flir die Finanzplanung des Furo-
padischen Patentamts

Arbeiftsunterlaozen: , :
Vermerk des Vorsitzenden der Arbeitsgruppe IV - BR/GT IV/3/70
Unterlagen des Vorsitzenden der Arbeitsgruppe I - BR/GT I/39/70
Empfehlungen der Arbeitsgruppe I - BR/GT I1/40/70 .
Aenderungen (Anlage zu Dok. BR/GT I/40/70)

Vermerk — BR/GT IV/4/70 (Entwiirfe fiir die Anlagen 3a, 14a,
17a, 18a).

‘Aufzeichnung der niederlédndischen Delegation fiir die Arbeits~ -
gruppe IV - BR/GT I,/42/70 -

4, Weiteres Arbeitsprogramm der Arbeitsgruppe
5. Sonstiges )
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1) ICIREPAT-ILdndercode:

P .

' Anlege 1 Blatt 3 rev. 1
zu Dok, BR/GT 1I/39/70

BE =
CH =
DK =
m-

ES =
FR =

Belgien
Schveisw
DHnamark
Bundesrepublik
Deutschland
Spanien
Frankreich

ErlHuterungen

GB = GroBbritannien
IT = Italien

NI, = Nlederlande

RO = Norwegen

OE = Usterreich

SF = Finnland

SW « Schwveden

2) Diese Zahl #ist geschitzt. GroBbritannien meldete insgesamt 7 557 Anmeldungen aus der
Dundesrepublik und Ostdeutschland. Es wurde unterstallt, daB davon aus Ostdeutschland
entsprechend det Verhiltnis in Prankreioch (1611) 472 Anmeldungen stammen.

3) Ea sollte mit der M8glichkeit gerechnet werden, dass innerhaldb Skandinaviens in erstér Linie vom nordischen

Patent Gebrauch gemacht wird. Daher wurden bei Dénemark aus der Reihenfolge 355 GB,
291 DT, 260 SW, 211 FR, beli Norwegen aus def Reihenfolge 130 SW, 105 DT, 97 GB, 79 DK,

- 54 FR und bei Pinnland aus der Reihenfolge 163 SW, 101 DT, 81 GB, 68 NO, 49 DK, 45 FR
nux die nichtskandinavischen Zahlen ausgewhhlt.

4) Fiir die Tlirkei stehen keine gesonderten Zahlen zur Verfilgung; sie sind in der Summe
der sonstigen Drittstaaten enthalten.

5) Diese Zahl ist der Statistik des Deutschen Patentamts entnommen,

BR/GT IV/16 4/70 (Anlage III)



ANLAGE 3a Blatt 4 rev. 1

. ‘ | zu Dok. BR/GT/1/39/70
Ubertrag : o .

Al

4. Abteilung Sprachendienst

1 Leiter des Sprachendienstes

51 Ubersetzer und Dolmetscher ' ' 52

Gesamtbedarf des Europidischen Patentamts an Beamten der Laufbahngruppe A .> 738

B) Beamte der Laufbahngruppe B

1. a) In den sogenannten Verfahrensabteilungen (Priifungsstellen, Priifungsab-
teilungen, Beschwerde- und Nichtigkeitskammern) im Verhdltnis 1 : 6

zu den Beamten der Laufbahngruppe A (630) : o 105
b) Patentverwaltungsabteilung 20

2. Fiir die Leitung des Europiéischen Patentamts und die Generaldirektion
Verwaltung (mit Ausnahme der Abteilung Sprachendienst) 55

3. Fiir die Abteilung Sprachendienst im Verhidltnis 1 :10 zu den Beamten
der Laufbahngruppe A im Sprachendienst (52) 5
Gesamtbedarf des Europdischen Patentamts an Beamten der Laufbahngruppe B o 185

BR/GT IV/16 d/70 (Anlaea TTT)



ANLAGE 10a Blatt 2 rev. 1

zZu Dok.BR7GT 1/39/70

Gesamtlibersicht liber die Ausgaben

Dauerbedarf eines Europiischen Patentanmts

Titel I  Gehidlter; Verglitungen und Kosten bei Dienstantritt, - 17 964 000 ¢
Ausscheiden aus dem Dienst und Versetzungen: '
(s. Blatt 3 una &)

Titel II Gebdude, Material und sonstige Sachausgaben ) 848 000 ¢
| (s. Blatt 5 - 10)

. Gesamtbetrag . 21 812.000 g

O e - o - ——
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 ANLAGE 12 Blatt 3 rev. 1
zu Dok. BR/GT/I1/39/70

I ‘ ; T _ T 3
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t £ 8, $ nof " Lire ! bfrs $ * ne1 | 0§
EITXIEITICTI W “n"wmuumnswﬂr‘r-:rmanmz;:;anwgnu-n?msn:;m m:::ﬁ::aﬁ_"ﬂﬁlﬂ :T:?a:ﬂ EImTTTIWRESES : E—3 === ‘x=$=“:==i:='====“_ =414 |
Grundgebiihr E 15.0. 36 : 104 24 " 2 000 3,20 H 100 2 ' 150 b, 44
P - i Cd ; : ;
Anme]- gusitzliohe |  _ - - - 4007) 2,24 1 - - -
dung Gebiihren : 4 : H :
H H H ! !
"
Insgesamt _g‘ 15.0. | 36 1 10 .2 _5_ 3400 | 5,44 : 100 2 1 150 41, bl
S SRS U AR F AR O N NI 5N S NE 2 W R RS 0N AR R NS AR R L 2 3 & I R 1. 2 4 1 3 { £ 0B _§ ¢ } LR t-% F F £ §:-F ¥ 2.3 % _F %3 b - £ F 8- R-2 F-E % 3.9 3 B -2 § ] . 2 3 1 -32-F F .8 F F-F 3 -F 3 E et 3 2 F B ~F-§- L ) 3§ § ]
die Priifung ! - - P - - ¥ - - I - 3 150 41,44
: ] ] : ]
Grundgebithr § - | - ¢ - - 1 - - ' - - ¥ o -
die Pa- : i | E E :
- ; i 8 1
tenter zna.étzliche = 3.0.2) 7'2 : 55) 7’2 = 400 ) 0'64 = - - : - -
telilung Gebilhren 1 ] : 1 i X
4 L L] . 8
Insgesamt 1 3.0. 7,2 §+ 3 7,2 1 400 0,64 )} -~ - 1 - -
den Einspruch i 2.10, 6,0 § 2 4,8 1 - - : - - 1 100 27,62
die Beschwerde ‘ 1 - 5$ - ] - 6) - s 1 500 2,40 - - 1 100 27,62

1) 1 £ fir die vorlHufige und 14 € fiir dle endgiiltige Beschreibung.
2) Fir den Antrag auf Siegelung des Patents.

3) Gegen die Entscheidungen des Comptroller kann Besohwerde zum Appeal Tribunal eingelegt werden. Die vom
Beschwerdegerioht zu erhebenden Gebilhren sind aus dem britischen Patentgesetz und den dazu ergangenen Aus-
fiihrungsbestimmungen nicht ersichtlich.

4) 2 £ fiir die vorlHufige und 8 £ fiir die endgilltige Beschreibung.
5) Pir die Siegelung des Patents. ‘
6) Gegen die Entmsoheidungen des Controller kann Beschwerde zum High Court eingelegt werden. Ob die Beschwerde

geblihrenpflichtig und welche Gebithr ggf. zu entrichten ist, konnte dem Patentgesetz und den dazu ergange-
nen Ausfiihrungsbestimmungen nicht entnommen werden. :

1) 1‘0001Liro fiir dle Vollmacht und 400 Lire Stempelgebiihr.
2 Stenpelgebiihr, _ _ ‘ R

RBD/CMN TV/44 A/790 (Anlama TTT)



ANLAQg_lg Blatt 5 rev. 1
zu Dok. BR/GT/1/359/70

Verfahrensgebiihren

Gebithren fiir Spani.en Tiirkei der Mitgliedstaaten
- . =™ = = = Ptasz e=w s = g—-_:——'- ::3-— et s o --‘-‘--—.':z}:—— mEoETsa y

150 16,67 ‘ 344,93

AN

Grundgebiihr 1 1,10
die .
Anmel -

dung zuslitwliche

Gebithren

45’) 5,00 18,26

L2 L F 1 T T -.az-u.*-: momxmol
W M O MM W e e wia s e = ]

Insgesamt 11 . 1,1O 195 21,67 ' 563;19

--u——---u-Ju-------u-------nn'x-u-u-- LR 1 R F T 8§ 8 T ¥3 OUOR DN N g N5 AT KT OTX NN AT OX £ §2 ©X S5 S T AN O I BN DT TR e R PX 00 KB AN OW B ¥y BV D AS Y SY R Y e IS 06 TE mEIW KR BUNT CETA @Y TR

die Priifung ' - - ' - - : 96,10

: ---u-----n-----—m-n----------‘-c-aauu—-cu " M S22 30 B e oo ew o) KT oWt TR o o p ok o D = 2 S e e W e X ST SR X T E T 3 N RV AR BB R 2o 2 1 2 ¥ 3 B 7 ¥ ¥ PV e

412 5,89

~

Grundgebiihr - - 6,24

die Pa-

tenter- zuskitzliche

16,2
teilung Gebilthren 21

Insgesamt 412 5,89 - -~ ' 22,51

-.—-----n—dunu------n—---—-n+--------n- Py £9 I BB 2T B W W wx Ll R 2 1 £.3 § % ¥ ekt T % X F YUF-3- -n--:-----n-----u-------u--’---n

den Einspruch H - - ¥ - -~ 48,04

I
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MUY AR WO RW N

i

1

1) Stempelgebithr

BR/GT 1IV/16 d4/70 (Anlage III)



(:? . » sfﬁﬁ | - Anlage 1 rev. 1
_ zu Dok. BR/GT 1/39/70
Der Studie zugrundegelegte Sitze der Verfahrensgebiihren

Fiir die Schidtzung]

: HShe ‘der Einnahmen des .
Gebiihr fir der Europdischen Pa- ) Bemerkungen .
Gebiithr tentamts angenom-
(8) mene HShe der Ge-
~ biihr ($)
die Anmeldung 100 75 ° ' Mit der Anmeldegebiihr sollen a) die Bearbeitung der euro-

péischen Patentanmeldung bis zum Beginn der Neuheitspriifiing -
und b) die Druckkosten fiir die Veréffentlichung gemdB Ar-
tikel 85 (86a) abgegolten werden. Fiir den unter a) genann-

ten Teil der Anmeldegebiihr wurde etwa ein Fiinftel der z.Z. in
den Mitgliedstaaten der Regierungskonferenz zu zahlenden
Gebiibren fiir eine Patentanmeldung (363 $ s. Anlage 12 rev. 1) in
Ansatz gebracht. Die Brutto-Anmeldegebiihr konnte unter Be-
riickeichtigung einer Druckkostenpauschale von 25 § - Erfah-
rungssatz des Deutschen Patentamts - auf 100 § festgesetzt
werden. . : '

(ohne Druckkosten-
pauschale)

den Prilfungssntrag 100 100 Die vorgeschlagene Hohe der Gebilhr entspricht etwa der

' Summe der Priifungsgebiihren, die z.Z. in den Niederlanden
und in dexr Bundesrepublik Deutschland erhoben werden
(41 $ + 558 8. Anlage 12).

die Patenterteilung| (5 25 In Ansatz gebracht wurde eine Gebiihr, die etwa der Summe
der z.Z2. in den Mitgliedstaaten der Regierungskonferenz
erhobenen Gebiihren fiir die Patenterteilung entspricht
(23 $ 8. Anlage 12).

die Beschwerde 100 100 Die Hohe der Gebiihr wurde der Gebilihr fiir den Priifungsan-
' . trag angeglichen. Sie betrigt 40% der Summe der in den Mit-
gliedstaaten der Reglierungskonferenz ermittelten Gebiihren
fiir die Beschwerde (240 § s. Anlage 12).

den Einspruch 25 25 " |In Ansatz gebracht wurde eine Gebithr, die etwa der Hilfte
der z.Z. in den Mitgliedstaaten der Reglerungskonferenz
erhobenen Gebiihren fiir den Einspruch entspricht (48 $

8. Anlage 12). .

BR/GT IV/16 d4/70 (Anlage TIIT)
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-,v‘,f

: 1) zn Dok, BR/GT/I1/39/70
Patent jahresgebiihren der Mitgliedstaaten der Regierungskonferenz
Jahr nach GroBbritannien 2) Irland_z) ' Italien Luxemburg Niederlande 3)
Anmeldung

£ $ £ B | Lire $ 1frs $ hfl $
1. : - - - - 1 000 1,6 200 4 - -

2, - - - - 2 000 . 3,2 300 6 - - -
3e - - - - 3 000 4,8 400 8 100 27,62
4. - - - - 4 000 6,4 500 - 10 225 62,14
5. 8 19,2 1 16,8 5 000 8,0 550 11 300 82,86
6. 9 - 21,6 8 19,2 8 000 12,8 600 12 350 96,67
7. 12 28,8 9 21,6 9 000 14,4 650 13 400 110,48
6., 13 31,2 10 24,0 10 000 16,0 700 14 4s0 124,29
9. 14 3346 12 28,8 12 000 19,2 750 -~ 15 500 - 138,10
10. 17 : 40,8 14 33,6 15 000 24,0 800 . 16 . 550 151,91
1. 20 48,0 16 38,4 18 000 28,8 850 17 600 165,72
12, 22 52,8 18 43,2 21 000 33,6 900 18 650 179,53
13. 24 57,6 20 48,0 - 25 000 40,0 950 19 - 710 196,10
14. 26 62,4 20 48,0 30 000 48,0 1 000 20 770 212,67
15. 28 67,2 22 52,8 5 000 56,0 "1 050 21 830 229,24
16. 0 72,0 22 52,8 40 000 64,0 -1 100 22 900 248,58
17. 2 76,8 24 57,6 45 000 72,0 1 200 24 970 267,91
18. /[ 34 81,6 24 57,6 0 200 80,0 1 300 26 "~ 1040 287,24
19, 6 66,4 26 62,4 5 000 88,0 1 400 28 1110 306,58
20. 38 91,2 26 62,4 60 000 96,0 1 500 30 1180 . 325,91

inage~ 6 ' :
sant 363 871,2 278 667,2 448 000 716,8 16 700 334 11635 3213,55

1)In den FEllen, in denen die Patentdauer keine 20 Jahre bstrlégt, wurden auch fiir die fehlenden Jahre Betriige
singesetxt. Die Hhe dieser Betrlge bemifit sich nach der Staffelung der tatslichlich zu entrichtenden Gebiihren.

2)Dic Jahresgebilhren sind fiir die Jahre nach der BEinreichung der endgﬂltigon'Beschreibnng zu ontriohten:,nuohdon
- die endgliltige Beschreibung grundsitzlioh innerhaldb von 12 Monaten eingureichen ist, wurde bei der Berechnung
angenoxmen, daB die erste Geblihr im 5. Jahr nach der Anmeldung zu entrichten ist. :

5)D10 Jahresgedbilbren sind fiir die Jahre nach der Erteilung des Patents zu entrichten. Bei der Berechnung wurde
angenomnan, da8 die erste Jahresgebiihr im 4. Jahr nach der hnmeldung zu entrichten ist. Fiir das dritte Jahr wurde
die sogenannte Aufrechterhaltungsgebithr in HBhe von 100 hfl = 27,62 § eingesetzt.

" BR/GT IV/16 4/70 (Anlmca TTT)



.Patentjahreagebﬂhren der Mitgliedastaaten der Régierungskdnferenzi1)

-

o2

ANLAGE 15 Blatt_‘i rev. 1
zu Dok. BR/GT/1/%9/70

: Patent jahresge- 25% der Patent-
i:::lgazh Spanien 2) Tiirkei biihren der Mit- Jahresgebilhren der
€ gliedstaaten Mitgliedstaaten
Ptas £ $ $ $
1. 12 0,17 25 2,78 33,55 8
2. 24 0,34 25 2,78 63,77 16
3. 36 0,51 25 2,78 153,67 38
4. A8 0,69 25 2,78 220,94 55
5. 90 1,29 25 2,78 307,22 77
6. 108 1,54 25 2,78 376,09 94
7. 126 1,80 25 . 2,78 461,27 115
8. 144 2,06 25 2,78 537,10 134
9. 162 2,31 25 2,78 624,54 156
10. 180 2,57 25 2,718 745,07 186
11. 264 3,77 25 2,78 861,71 215
12. 288 4,11 25 2,78 989,43 - 247
13. 312 4,46 25 2,78 1157, 74 289
14. 336 4,80 25 2,78 1303,01 326
15. 360 5,14 25 2,78 1481,98 370
16. 304 5,49 ~25 2,78 1692,77 423
17. 408 5,83 25" 2,78 1885,07 471
18, 432 6,17 25" 2,78 2107417 527
19. 456 6,51 _25_ 2,78 2360,67 590
20, 480 6,66 "25” 2,76 2582,87 646
inego- 4 650 66,42 500 55,60 19 945,74 4 983

1) In den PAllen, in denen die Patontdauer keine 20 Jahro betriigt, warden auch fiir die fehlenden Jahre Be-

2)

BR/GT IV/16 d4/70 (Anlage III)

trige eingenetzt. Die HBhe disser Betrige bemiBt

den Gebdbilhran.

sich nach der Staffelung der tatslichlich zu entrichten-

Die Jahreagebiihren sind f{ir die Jahre nach der Ertoilung‘dos.Patenta zu entrichten. Nachdem keine amt- -
ei der Bcreghggpgﬁgngenonmen, daB die erste Gebiihr im 1. Jahr

liche Fouvheitsprtifung stattfindet, wurde b

nach der Anmeldung su entrichten ist.



ANLAGE 16 rev. 1

Jahresgebiihren fir die Aufrechterhaltung der europiischen Patentanmeldung i pok. BR/3T/1/39/70

25% der Patentjahresge- Fiir die Schiitzung der Jéhrlicher

ig;}r 12“’“ bithren der Mitgliedstauaten Finnahmen des EPA ange- 5
eldung der Reglerungskonferenz nommene Gebiihrenstaffel teige?““3°b°tr°5
$ , . 8 ' | s
5, . ' o 38 , : 35 . .
4. : 55 ‘ | 50 . 15
5. 77 _ o 65 : T 15
6. _ 94 ' 80 15
7. _ g S | 100 | 20
9. | , 156 ' 140 , 20
10. . 186 . 170 _ 30
Insgesamt 879 | 760 135

BR/GT IV/16 4/70 (Anlage IIT) .
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