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du premier avant-projet de convention

relatif é.unfdroit européen. des brevets

Préambule

Premiére pértie ‘
Le brevet européen |
tére Section
Principes généraux
Articles 1 & 10

2&éme Section
Droit matériel des brevets -
Articles 11 & 40

"3éme Section »
L'Office européen des brevets
Articles 41 & 60

4&me Section
La procédure de délivrance des brevets
Articles 61 & 90

5éme Section
Recours ' v
Articles 91.a4 100
6éme Section
- Licences obiigatoires
‘Articles 101 & 120
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7éme Section
Déchéance et nullité du dbrevet
Articles 121 & 140 -

8éme Section
Procédure en cas de contrefagon
Articles 141 a 150

Deuxiéme partie ‘
Dispositions institutionnelles
Articles 151 a4 170

Troisiéme partie
Dispositions transitoires et finales
Articles 171 & 190.



Asvhelteordnung

irtikel 1 bis  Avrtizel 100

founp,

Yorliufige Glicderung
Artikelibersicht, Stsnd 28,1961
Artikelibersicht, Stend 12121961

Artikelitberaicht, S4snd 213 1962
Vorschlag Haertel f.Bericht d.Arb.Gr.an den
Koordinierungsausschuld

Artikel 1 bis Artikel 100

Jeweile Artikel und Zenmerkungen
VYorbemerkung Jeweils vor den crsten Are
tikel der betreiffenden Gruppse

sSondersiudien

Sprachenfrage, abicheftet noch Art. 44
vOffene Tiur®, abzeheltet nach Art. 6

Avtikel 101 bis Artikel 282
Sgnﬁergtuaien

Zeltplan fur das Patenterteilunguverfabren,
abgzeheftet nach Avrt. 282

Organigationsschens des iBuropiicchen
Patentants, Bemerkunzen und dchaubilder,
abgeneftet nach Art. 282
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Bomn, le 2 aofit 1961

'_Avant-projet'

de Conventibn relatif & un droit'européeﬁ~de Brevefs

TABLEAU RECAPITULATIF

Le présent tableau comprend @

Les articles déjd examinés par lc groupe de travail "Brevets",

ainsi que

‘les articles que le Président du groupe de travail a préparés
_en vue de la 38 session du groupe laguelle doit avoir lieu du
25 septembre au 6 octobre 1961. Ces articles sont signalés

par le signe + .

I1 est fait mention des articles Qui n'ont pas encore été

soumis au groupe ainsi que de ceux qui ont été supprimés..

Etat du tableau : 2 aolt 1961

IV/5752/61~F S S ..
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PREMIZRE PARTIE " Le brevet européen
iére section s Principes généraux
,Articlg 1 Droit européen des brevéts
Article 2 " Brevets européens 4
Article 3 Office européen des brevets
Article 4 Cour européemne des brevats
Article 5 .+ (supprimé)
Article 6 Personnes habilitées & demander
o ‘des brevets curopéens
Article -7 o Procédure de délivrance des brevets
_ européens S
Article 8 ( supprimé)
Article 9 Coexistence du.droit européen
: ' des brevets et des lois nationales
Article 10 _ Interdiction des_protectiopS-cumulées
Article 10 a : Relations avec les autres accords
internationaux
 2&me_section : _ Droit des brevets
Article 11 ‘ ) - Invontions brevetables
Article 12 Exceptions & la brevetabilité
Article 13 " Application industrielle
Article 14 . Nbuyeauté
Article 15 v Divulgations non préjudiciables
Article 16 Activité inventive
Article 17 Droit d'obtenir un brevet européen
Article 18 \ Droit & la délivrance du brevet
Article 19 Usurpation
Article 20 Portéde territoriale du brevet européen
Article 21 Droits conférés par le brevet européen.

Article 21 a Limites de la protection conférée par
: le brevet suropéen

w/5752/61-F  ° | | | ..
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Article 22 ' Drdit'devpossession personnelle

et droit fondé sur une utilisation
antériecure
Article 23 ' . Cession du brevet europeen (n'a pas
_ ' encore été soumis)
~ Article 24 . - Contrat de licence sur des brevets .
. ' européens (n'a_pas encore été soumis)
Article 25 Nantissement du brevet curopéen -
' _ (n'a pas encom §té soumis)
Article 26 - Renonciation au brevet européen
: ' : (n'a pas encore été soumis)
Article 27 -~ Durée du_brévet européen
Article 28 e ' Brevets curopéens d'addition
Article 29 4 ‘Droit de l'inventeur & &tre désigné
- (nouvelle rédaction du 13 juillet 1961,
. , voir le document IV/3858/ }61—F)
Articles 30 & 40 N'ont pas encore été soumis

© . 3éme section : ‘  L'Office européen des brevets
Articles 41 & 49 '~ 'N'ont pas encore été soumis
+ ArticleVSO o g -Organlsatlon de. 1'0Office europeen
‘ SR des brevets (compité)
Article 51 . Sections d'examen
Article 52 © . Divisions d'examen
Article 53 ' Chambres de recours
_+ Article 54 o Chambres d'annulation
Articles 55 a 60 " N'ont pas cencore été soumis
4éme section : La: procédurc de délivrance
18re sous-section 3 - La demande de brevet europeen
Article 61 Dépot de la demande'
Article 62 . _ 3‘ Transm1351on de demandes de brevet ourgpéen
Article 63 Conditions de la demande

Article 64 - ~  Contenu de la description

.IV/5752/61-F | | - o | SR
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Article 65 - Contenu de la demande
. Article 66 Les prescriptions du réglement d'exécution
+ Article 67 Droit de priorité
+ Article 67 a Effets du droit de priorité
+ Article 67 b | Revendication de la priorité
+ Article 67 ¢ Effet de dépdt national

Article 68 Division de la demande

Article 69  Modification des documents

Article 70 Désignation de 1'inventeur

;géme'sous—section : 'La procédure de délivrance du

brevet européen provisoire

Article 71 b ’ . Examen de la demande de brevet européen
Article 71 a ' Défaut manifeste de nouveauté
Article T2 ' © Rejet de la demande
Article 73 - ' Demande d'avis de nouveauté

. Article T4 ©  Transmission de l'avis de nouveauté
Article T4 a | " Modification des reévendications
Article 75 Invitation & désigner l'inventeur
Article 76 S _Délifrance du brevet européen prqvisoire
Article 77 - Publication du brevet européen provisoire
Article 78 , Certificat de brevet curopéen provisoire -
Article 79 v Commencement de la protection

- Artiecle 80 : Contenu de la protection

3éme sous—-section & Examen du brevet curopéen provisoire
Article 81 : © Requdte en examen
Article 82 Déchéance par défaut de requéte en cxamen
Article 83 Transfert de la procédure & la division
d'examen

Article 84 Publication de la requéte ¢n examen
Article 85 Requéte incidente

IV/5752/61-F | | | /.
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Article

Article
Article
Articls
Article
Article
. Article

Article
Article.
Article
Article

' Article
>.+-Article

86

88

89’V

90
90

_87

90 a
90 a

g0

90
g0
90
90

' S5ame section @

Article
Article
Article
Article
Article
Article
Article
Article
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+ Article

+ Article
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91
92
93
94
95
9
9T
98

99
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. Observations sur la validité du brevet

européen provisoire

_ Prise de position du titulaire du brevet

curopden provisoire

- Examen du brevet européen provisoire

Division du brcvet curopéen provisoire

Notification d'examen

- Intervention de tisrs

” Nouveclle notification d'examen

Confirmation de brevet europécn
provisoire

Publication du brevet curopéen définitif
Certifibat de brevet européen définitif
Effet du brevet européen définitif .
Ahnulation_du brevet curopéen provisoire
(supprimé) |

Déchéance du brovet européen provisoire

(Dans les documents, cet article cst-
inséré aprés l'article 121)

. Procédure de recours

" Recours

Personncs ‘habilitées & former le rccours

,_Délai’et forme

Bffet du recours

Rétractation

- Bxamen du recours

Décision sur le recours

Frais de la procédure de rccours
(n'a pas encore été soumis au Comité)

Recours en cassation devant le tribunal
curopéoen des brevets

~ Autres dispositions relatives au recours

en cassation
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béme_section @ o Licences obligatoires

Article 101 . " Licence obligatoire accordée pour
des raisons d'intérit public

Article 102 ' Licence obligatoire pour défaut ou
insuffisance d'exploitation

Article 103 - Licence obligatoire pour cause de
' dépendance de brevets :

Article 104 ’ Licence obligatoire concédée en vertu

de.l'article 17 du Traité instituant
la Communauté européenne de l1l'énergie

atomique
Article 105 Obtention amiable de la licence
Article 106 ’ Contenu de la licence obligatoire
Article 107 . Garanfies exigées du requérant N
Article 108 1Autorité comptétente pour concéder
: . la licence obligatoire
Article 109 ' Effet territorial
Article 110 i Retrait et modification de la
' licencce obligatoire
- Articlc 111 ' Réserve cn faveur de la législation
' - nationalse
+ Article 112 Demande.
+ Article 113 L Observations du défendeur
+ Article 114 Examen de la demande
+ Articlé 115 Procédurc orale
+ Article 116 _ o Décision sur la demande )
+ Article 117 Iffet de la décision
+ Article 118 h Frais de la procédure de concession
de la licencc obligatoire
(n'a pas encorc été soumis)
+ Article 119 Pourvoi devant la Cour curopéennc.
o desbrevets
+ Articlc 120 . Autres dispositions relatives au pourvoil
+ Article 120 a Procédure d'anmulation et de modification
de la licence obligatoire :
Téme scctlon H - . Déchéance et nullité du brecvet europécn
- définitif

+ Article 121 Déchéance du brevet curopéen, deflnltlf

IV/5752/61-F | : of
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Article

Article
- Article
Article
Article
Article
Article

+ + + + + +

f'A:ticle
+- Article
+ A#tigle
+ Articlec
+vArtio;§
+'A¥fi;ie

+_Article

+ Article

+ Article

+<Artiéle

Articles 132 2 140

122
123

124
125

126
127
128

129

130.

131

122

123
124

125 -

126

127
128

129
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(1ere varlante) Nullité du brevet
européen définitif

(1&re varlantc) Personnes habilitécs
& introduire une demande

(12re variante). Demande

(12re variante) Observations du defendeur

- (12re variantc) Examen de la demande

~ (12re variante) Procédurc orale

(1eére variante) Décision sur la demande

. (12re variante) Frais de la procédure

de mullité

(18re variante) Pourvoi devant la Cour

-.européenne des brevets

(13re variante) Autres dispositions
relatives au pourvoi :

(28me variante) Mullité du brevet
européen définitif

(2&me variante) Compétence des tribunaux
nationaux

(Zeme varlante) Personnes habllltees a

introduire une action

(2&me variante ) Procédure en cas d'actlon

‘en nullité

(22me variante) Avis dellvre par 1'Office
curopécn des brevets

(2eme variante) Effet du-jugement‘

 (22me variante) Recours devant la Cour

europécnne desbrovets

(28me variantc) Autres dlSpOSltlons
en matiérc de recours

N'ont pas encorc &té soumis
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- 8éme section - ' Procédure en matiere de contrefagon -
' du brevet ‘européen

+ Article . 141 . Compétence des tribunaux nationaux
+ Article 142 =~ | Procédure en cas d'action en contrefagon
+ Article 143 ‘Expertise de 1'Office européen
: : : des brevets _— '
+ Article 144 Exception de nullité
+ Article 145 ' Décision préjudicielle de 1la Cour
- o européenne des brevets
+ Article 1467 - Dispositions particuliéres pour les
brevets curopéens provisoires
+ Article 147 o Protecetion pénale ‘
+ Article 148 o (18re variante) Procédure de constatation
+ Article 148 (Zéme variante) Procédure d'arbitrage
Articles 149 et 150 . N'ont paé encorc été SOumié
DEUXIEME PARTIE Dispositions institutionnelles
Articles 151 a 170 N'ont pasrenéorE'été soumis
- TROISIEM PARTIE : ~ Dispositions transitoires et finales
Articles 175 a 190 . N'ont pas encore été soumis

IV/5752/61~F
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Kurt Haertel o - o Bonn, le 12 décembre 1961

- CONFIDENTIEL

Tabdl e,‘vdes a r.t_i-c les
' pour la. - '

4éme session

du groupe de travail "Brevets"

Premiére partie

Le. brevet européen

3éme section L
Lfofice-eurOpéen des brevets
v‘Article 41:

-Statut juridique
Article 423
B Nature juridique
Artlcle 43z
- Siege
Article 44:
" Langues officielles '

Article 45: _
Privileéges et immunités

- Article 46 :

. Direction

" Article 47:
Nomination et llcen01ement des fonctionnaires
. et autres agents ' '

Article 48:
- Devoirs de la fonctlon

_Article 48 a:

" Responsabilité

© Article 49¢

. Taxes

- Article 49 a:

Contribution aux dépenses

“Article 50: )
Crganisation de 1'0ffice européen des brevets
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Article 51:
Sections d'examen

Article 52:
. Divisions d'examen

Article 53
Chambres de recours*d

Article 54: |
Chambres des annulations

déja examinés par
e groupe de travail

‘Article 55: :
Divisions admlnlstratlvcs des brevets

Article 59:
Registre européen des brevets

Article 60:
Publlcatlons de 1'Cffice europeen des brovets

déme Yection
Prooédure de distribution des brevets

Artlcle 75 as
Audition du demandeur par la section d4'ecxamen

Article 75 b:
Sommation publique

Article 88 as
Communication des décisions des autorités nationales

Article 90 a: quater, .
‘Audition du tltulalru du brevet par la division d'examen

9éme Secticon

Dispositions communes concernant la procédurs
devant 1'Cffice curopéen des brevets

Article 151:
Exclusion et récusation de membres de 1'Office européen des brevets.
Article 152:
Publicité de la procédure

Article 153:
Instruction
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Article 154:
Informations relatives aux voies de recours

Article 155:
Significations

Article 156:" : L
- Délais :

Article 157:
Restitution en entier

Article 158:
. Représentation facultative

’Artlcle 1593
-Représentant profe531onnel

Article 160C:
N ‘Représenta tion obllgat01re
Article 161:

Procuration -

Article 162: _
: Communication du dossier

Article 163: :
Procedure de communlcatlon des d0351ers.

Article 164:
Taxes annuelles_

lArtlcle 165;:
Engagement dtaccorder des llcences

" Article 166: :
:Appllcatlon a titre supplétif dﬂ prlnclpos generaux de
procedure. -

10&me Section
~ Passage de la procédure européenne de délivrance & la
- procédure nationale

Article 171
Demande d'un brevet natlonal

- Article 172:
Mlse en oeuvre de la procedure nationale
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Deuxiéme partie

Dispositions générales

lére Section
Rapport avec les autorités nationales
Article 191:
Commissions rogatoires

Article 192:
Demandes d'information

"Article 193:
Echange de publications

2&éme Section
Dispositions financiércs

Article 194 éf sé. (seront soumis ul térieurement)
- 3%me Section

Dispositions d'exécution

Article 211z
Classification européenne

~Trdsiéme partie
Dispositions transitoires
lére Section
- Dispositions transitoires générales

Article 221:
Constitution progressive de 1'Office européen des brevets
) 2&me Section
Dépdt commun dans la péricde de constitution progressive

Article 241: ‘ .
Dépdt commun auprés de 1'Cffice européen des brevets
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Artlcle 242:
Transformatlon de la demando

“Article 243: 3
Procédure relative au'dépat commun-
Article 244:
Communlcatlons aux autorltes natlonalos

Article 245 '
" Mise en oceuvre de la procedure natlonale

4&me Partie-

Dispositions finales

Article 271 et ss (seront soumis ultérieurement)
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" Brevets "

Biuxelles,’le'21 mars 1962

- TABLE RECAPITULATIVE DES ARTICLES .
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'Ayant—projet de cohvention relatif & ﬁn droit européen'deS»brevets

';EﬁEMIERE.PARTIE. - LE BREVET EUROPZEN

'PREMIERE. SBJTION. -»Pfincipengénéraux

 Article
Article
- Article

y
2
_ 3
|7 .+ Article 4
o 'Article'S
6"
T
8
9

o Arficle
i Article
’ Artic1e_

Article

o+ Artlclef10

Brevets europeens
 (supprim§) .
Personnes habllltees
(supprlme)

‘et des 101s nat 1onales

Dr01t ouropeen des brevets

Offlce europeen des brevets{~ ' -

~ Cour europeenne des_brevetsj

Interdlctlon des protectlons cumulees

demander des brevets europeens

Procedure de- de11vrance des brevets auropeens

Coexistence du dr01t europeen des brevets

-+ Artlcle 10 a Relatlons avec - les autres accords 1nternatlonaux

.DEUXIEME'szémldﬁ. - Droit.deé breveté

- Article 11

++ Article 12
“Article 13
‘Article 14
+ Article 15
- Article 16
+\A:ticle'17

Article 18_
+ Article 19
| ++ Article‘20

4

Inventlons brevetables

] Appllcatlon industrielle

Nouveauté

‘Activité inventive

Usurpation

~+ tout ou partlellement entre [ _7

alternatives

~ pemarque

discussion pendant la cinquiéme session

Exceptions a la brevetablllte

Divulgations non préjudiciables

- Droit d'obtenir un brevet européen

Droit 2 la délivrance du brevet

Portée territoriale du brevet européen



EREEEE)

1 +

+ '+

ot

$+4+++

Article
Article

Article

Article

Article

Article

Article

Article

Article‘
‘Article

Article
Article

21
21
22

23

24
25
25
26
26
27

28
29
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Droifs conférés par le brevet européen
a2 Limites de la proféctionrconféréé par le brevet européen
Droit de poséession-peréonﬁelle et dro;t fpndé
sur une utilisation antérieure |
Transm1331on ‘du brevet europeen
Contrat de llcence du brevet europeen
Nantlssement du brevet européen
a Exécution’forcée du brevet euiopéen' .
Renonclatlon au brevet europeen
a Droit wppllcable ,
Duree du brevet européen
Brevets europeens dtaddition

Droit de 1'1nventeur a 8tre d931gné

Articles 30 & 40 (non examinés)

Article
Article

"Article

Article
Article
Article

- Article

Article
Article
Article

‘Article

Article
Article
Article
Article
srticlo
Article
Article

41
42
43
44
45
46
47

48

48
48

49

50
51
52
53

54
55

56

f

. TROISIEME SECTION. -~ L'0ffice européen des breveté

Statut juridique
Iature juridique
Sidge ‘
Langues
Priviléges et immunités
Dizzction ’ .
Nomination et licenciement des fonctionnaires
et autres agents '
Devoirs de la fonction
a Bésponsabilité s
b Compétience en cas de litiges entre l'Offiée
europeen des brevets ¢t ses agents
Cowrerturc des déperises
Organisation de 1'0ffice européen des brevets
Sections d'examen
Divisions d‘examén

Cheambres de recours

i

s

Ch-ixkres des annulations
Divisions d'administration des brevets

Tranafert dtattributions

Articles 57 et 58 (non cxaminés)

Article
Article

59
60

Registre européen des brevets

Publications de 1'Office curopéen des brevets
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. QUATRIEME SECTION. - Procédure de délivrance

 Premidre Sous~section. - La demande de brevet européen

Article
Article
“Article
- Article
Article

-Artlcle

+ o+ +

Article
. Artlcle
++ A:tlcle

Axt1cle{
Artlclé

Artlcle
~A;ticle,

61
62 -
63
64
:65
66
67 -

67
67

6T
68,
égvﬁ'

" Dépbt de la demande

Transmission de demandes de brevet. suropéen

 Conditions de la demande

Conteru de la description

Contenu de la demande.

Les préscriptidns-du réglement d'exécution

‘ Droit de priorité

Bffet du dr01t de prlorlte

Revendication de 1a prlorlte

¢  Valeur de: dépot national du depot européen

Division. de la demande -

~ Modif1cat1on des documents

De51gnat10n de 1'1nventeur

Deuxleme Sous—sectlon. - Procedure de dellvrance du brevet

% Article

Article

+ Article
+ A:ticle
Article

~ Article
—'Artiéle
 Article
+ Article
+ Article
‘ Article
Article
-Article

C - Articie

,71

T1
12
73

14
T4

75
75
75
76

7
78

79

80 .

" Rejet de la demande

eu.rope en PI‘OVJ.SO ire

'_uxamen de 1a demande de brevet européen. .

Défaut manlfeste de nouveaute
Demande d'avis. de nouveaute ‘
Transmlss1on de l'av1s de nouveaute
Modlflcatlon des revendications .

Invitation & désigner 1'inventeur

Audition devant la section d'examen

Sommation publique
Délivrance du brevet européen provisoire
Publication du brevet européen provisoire '

Certificat do brevet européen provisoire

' Commencement de la protection

Contenu de la protection
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Troisidme Sous—-section. — Examen du brevet curopéen provisoire

Aiticle
- Article
Article
Article
+ Article
 Article

. Article

+ Article
— Article
- Article
. + Article
+ Article
++ Article

Articlai

Article
Article
Article
Article
Article
Article

+ Article
=+ Article

81
82
83
84
85
86

87

88.
88
89
90
g0
90
90
90
90
Q0
30
90

-90

90
90

A0 oo opopopop

[ 1~ T - S

Requéte en examen

Déchéahce pour défaut de requéte en examen - )
Transfert de la procédure & la division d'examen
Publication de la requéte en examen

Requéte incidente

Observations sur la validité du brevet

européen prov1s01re

Prise de p081t10n du tltulalre du brevet

europeen pI‘OVlSOlJ’.‘G

, Examen du brevet européen prov1301re

Communication des objections des autorités nationales
Division du brevet européen provisoire
Notification d'examen

Intervent1on des tiers

bis Nouvelle notification d'examen

ter Confirmation du brevet européen provisoire
quater Audition devant la division d'examen
Publication du brevet européen définitif
Certificat de bievet européen définitif

Effct du brevet européen définitif

Annulation du brevet européen provisoire
(supprimé)

BExtinction du brevet européeﬁ provisoire -
Frais de la procédure de délivrance ¢t d'examen

du brevet européen provisoire

CINQUIEME SECTION. - Procédure de recours

- Article
Article
Article

- Article

" Article
Article
Article
Article

+++Article

+ Article

Article

91
92
93
94
95
96
96
91
98
99

100

Recours

_ Personnes admises & former le recours

"Délai et forme

Effets du recours

Révision préjudicielle

BExamen du recours

>Procédure orale

Décision sur le rccours

Trais de la procédure de recours

Pourvoi en cassation devant la Cour curopéenne
des brevets |
Autres dispositions relativées au pourvoi en

cassation -
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SIXIEME SECTION. — Licenées obligatoires

4 Article 101

+ o+ + +

Article
Article
Article
Article
Article
Article

Article

Article
Article

‘Article

Article
Article

Article
Article'

Article

 Article

“Article

Article
Article
Article

102

103

104

105

106
107

108.

109
110

111

112
113
114
115
116
117
118

119
120

Licence'obligatoire aécordée pour des

raisons d'intérdt public | '

Licence obligatoire pour défaut ou
insuffisance d'exploitation

Licence obllgat01re pour cause’ de depcndance
de brevets

Licence obllgat01re concédée en vertu de l'article 17
du Traité 1nst1tuant la Communauté EBuropéenne
de l'Energie\Atomique

Obtention amiable de la licence

Contenu de .la licence obligatoire

Garantles oxlgees du requerant

Autorité compétente pour conceder la licence
obllgat01re

Effot territorial’ _

Retrait et modlflcatlon de .licence obligatoire
Réserve en faveu: de la leglslatlon nationale
Demande | ’ '
Observatlons du defendeur

Examen de la demande - ‘

Procédﬁrevorale

Décision sﬁr.la demande

Effets de la décision

Frais de la procédure. d'octr01 de llcence
obllgat01re )

Recours devant la Cour curopéennc des brevets

Autres dispositions relatives au recours

120 a Procédure d'annulation et de modification de

" la licence obligatoire
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SEPTIEME SECTION. - Extlnctlon et nullité du brevct europeen deflnltlf

+ Artlcle 121 . Extlnctlon du brovet européen définitif
— Article 122 Nullité du brevet européen deflnltlf
+ Article 123 Personnes admises & introduire une demande

— Article 124 ~ Demande .

- Article 125 = Observations du défendeur
Article 126 - Examen de la demande
Article 127 .~ Procédure orale ,
.Article 128 Décision sur la demande

+++ Article 129 Frais de la procédure en nullité
Article 130.. Recours devant la Cour européenne des brevets
Article 131 Autresvdispositiops relatives au recours

Articles 132 & 140_ (non examinés)

HUITIEME SECTION. — Poursuites en matidre de contrefagon

du brevet européen

Premidre Sous-section. — Procédure en cas d'action en contrefagon

.du brevet curopéen .

+ Article 141 Compétence des tribunaux nationaux

" Article 142 . Procédure en cas d'adtion en contrefagon
’Article 143 Avis de 1'0ffice européen des brevets
Article 144  Exception de nullité
Article 145 _Décision'préjudicielle de la Cour européenne

) - des brevets
Article 146 Dispositiohé-partibuliéres aux brevets
) européens provisoires
‘Article 147 Sanctions pénales ‘
++ Article 148 Procédure de constatation

Deuxiéme Sous—section. — Procédure en cas d'autres actions relatives

au brevet ouropéen

+++ Article 149 Dispositions applicables
+++ Article 150 Compétence exclusive

+++ Article 150 a Inscriptions sur la base de décisions judiciaires
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NEUVIEME SECTION. — Dispositions communes concernant la procédure devant'

1'0ffice européen des brevets

- Article 151 Exclusion et récusation
Article 152 - Publicité de la procédure
+ Article 153 Instruction "
+ Article 154 Informations relativés aux voiecs de recours
= Article 155  Notifications'
- Article 156 Délais
- Article 157 Restitution en entier
. Article 158 ,v(supprimé)
o+ irticle 159 'Représentation.professionnelle
- Articlev160> Représenfation obligétoire
Article 1671 - ‘Pouvoir | '

Article 162 Communication‘du dossier -
Article 163 ( supprimé)
Article 164 Taxes annuelles

+ Article 165 Engagement d'accorder des licences
Article 166 ~ Référence aux principes généraux _
+++ Article 167 Exécution forcde en matidre de frais et d'amendes
" Articles 168 & 170 (non ezaminés) o E '
" - DIXIEGME SECTION. — Passage a la procédure de délivrance d'un
‘ ' brevet national v '
+++ Article 171 Demande de délivrance d'un brevet national

Articles 172 & 190 (non examinés)



-8 - | 3858/1/IV/61-F

DEUXIGME PARTIE. - DISPOSITIONS GENERALES
PREMIERE SECTION. -~ Rapport avec les autorités nationales

+ Article 191 . Commissions rogatoires
- Article 192 Demande d'information
Article 193 Echange de publications
'DEUXIEME SECTiON. — Dispositions financiéres
++ Article 194 Budget de 1'Office européen des brevets
+++ Article 195 Autoriéatioﬁ de dépenses
+++ Article 196 K Exercice. budgétaire
+++ Article 197 Etat prévisionnel
" +++ Article 198 Adoption du budget
4+ Article 199 Budget provisoire
+++ Article 200 Exécution du budget
4+

“Article 201 Vérification des comptes et décharge
++ Article 202 Unité de compte |
+++ Article 203 Transfert
+t Article 204 Attribﬁtions du Cdnseil d'administration

Articles 205 a 210  (non examinés)

TROISIEME SECTION. — Dispositions d'exécution

- Article 211 Classification des brevets utiiisée par
‘ 1'0ffice européeniges brevets '
Articles 212 & 214 {non examinés)
. 4++ Article - 215 Application par"anélogie aux modéles

d’utilité nationaux

QUATRIEME SECTION. — Assistance judiciaire et délais de paiement

+++ Article 216 Assistance judiciaire
+++ Article 217 Octroi de délais pour l'acquittement des
' taxes annuelles

Articles 218 & 220 (non examinés)
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TROISIEME PARTIE. — DISPOSITIONS TRANSITOIRES
PREMIERE SECTION° - Dispdsitfons transitoires générales

+ Article 221 Extension progressive du chamr d'activité
_ de 1'0ffice curopécen des brevets
+++ Article 222  Premier exercice budgétaire de.l'foice
' européen des brevets v
+++ ALrticle 223  Réunion du Conseil d'administration
+++ Article 224 = Dépdt national préalable |
‘Articles 225 3 229 (non examinés)
+++ Article 230 admission de certains représenfants

Lrticles 231 & 240 (non examinés)

- DEUXIEME SECTION. -~ Dépdt éommun dans la période de constitution

progressive
~ Article 241 Dépét cémmun auprés de 1'Office européen des brevets
Article 242 Conversion de la demande
—~ Article 243 . Procédure relative au dépaf'commun
'+ Article 244  Communications aux administrations nationales
- Article 245 Ouverture de la proéédure nationale

Arti@lés 246 2 250 (non oxaminés)

- 4++ Articles 267 et suivants (pour mémoire) Coexistence

. QUATRIEME PiRTIE. - DISPOSITIONS FINALES
+++ Article 271  Délimitation de laz po-tée territoriale du
brevet europécn ‘

+++ Article 272 . Rapprochement des législationé nationalcs

A_,+++ Article 273 Différends entre Etats contractants
'+++'Article 274 Contréle de la 1légalité d'actes accomplis par le

Conseil d'administration et le président de
1'0ffice européen des brevets ,

- +t++ Article 275 Révision

+++ Article 276  Champ d'application de la Convention

+++ Article 277 Adhésion '

s Article 278 Association

+++ Article 279  Protocoles

- +++ Article 280 = Durée de la Convention

+++ Article 281 Ratification
+++ ‘Article 282 Original de la Convention
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A.

Introduction -

NN

"1. Création du groupe de travail "brevets".

Dans 1le cadre des travaux visant 4 unifier & 1'intérieur de .
la Communauté.économique eurépéenne le droit relatif 4 la pro
‘tection de la propriété industrielle; les secrétaires d'Etat 
‘ont décidé lors de leur réunion du 19 novembre 1959 de créer
entre autres un_grdupe de travail “brevéts"_auquel'a Eté cdnfié
dans le cadre de 1'ensemble des travaux, 1télaboration de la
section "protectlon des 1nvent10ns - brevets et modéles d'
'utlllte" ' '

II M18310n du groupe de travall
) ’ Q&MW ' _
Lors de leur reunlon du 19 decembre 1960 les secrétaires 4'

Etat, ont, en ce qul concerne les- travaux visant & unifier a

1'intérieur de la Communauté economlque europeenne le droit

relatif é'lavprotectlon de la propplete 1ndustr1elle,»prls
A connaissance des deux'prin¢ipes fondamentaux ci-apreés

1. la simplification et l'unification envisagées ne peuvent.
étre réalisées pleinement que par le moyen de conventions ;

2. 1la portée restreinte des dispositions du traité de Rome
en ce qui concerne la proprlete 1ndustr1elle et 1'1nterét
qu' 11 ¥y aurait 4 ouvrir les eventuelles conventlons a1l
adhésion d'Etats tiers 1mp11quent que si les é&tudes entre—t
prises conduisent & des Conventions, celles-ci deborderalen'
le cadre des engagements souscrits dans le traité de ROmé'

et devraient &tre soumises & la signature des gouvernements



| -5 - | |
'3- fPartant ‘de ces pr1n01pes, les secretalres ar Etat ont,
- lors de la reunlon précitée, charge le groupe de travail
""brevets" de mettre‘é l'etude.un avant-projet de conventlon L
' inetituant une législation europienhe sur les. brevets Qui'
coex1steralt avec les législations nationales. Lors de ‘la
- méme reunion, les secrétaires d'Etat ont &galement pre01se
o quv‘quels devralent étre les pr1n01pes generaux d'une telle con-
' ventlon. On consultera, sur ce point, la de0131on des secre-_,
>"ta1res d'Etat en date du 19 decembre 1960 '

faifli;tComPOSition dulgreuﬁe de'fravail.

.. 'La’ comp081t10n du groupe de travall a ete arrétée lors de la B
»H %reun1on des secretalres D'Etat en date du 19 novembre 1959..
.‘~T_Le groupe de travall "brevets" comprend wn pre51dent, un ou

deux- experts par htat membre et des representaats des commis- ' 

”w7f's1ons de la bommunaute economlque europeenne et de la Communaute

leuropeenne de l'energle atomlque.v

_,__>_La pre31dence du groupe de travall "breve s"ba-été confite a .

H_g[fla Republlque federale d'Allemagne._ o ’

'E»eAu cours des travaux du groupe de travall "brevets" vil est
: apparu necessalre de porter k! tr01s le nombre des experts. dele—
'i“gues par chaque Etat membre et de faire part1c1per un represen—'
tant de la Haute Autorité de»la Communauté europeenne.du charbon
- et de lrtacier eux_treVaux du dit greupe; ; - . '

' On trouvera.la liste des membres du groupe de travail "brevets"
dans l'annexe A jointe au présent rapport.

1)) ——

)
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~ 1ére session du 17 au 28 avril ' 1961

S

Un comité de rédaction a &té constitué & ltintérieur du

groupe de travail "brevets". La présidence du comité de
. oo N ’ . ’
rédaction a été confife & un membre de la délégation néer-
. N -

landaise. On trouvera la liste des membres du comité de

‘rédaction dans l'annexs B jointe au présent rapport.

L'executlon des travaux de secrétariat a ete assurée par
les services de la Commission de la CEE. . .

Sessions du groupe de travail.

‘La décision des secrétaires d'Etat en date du 19 novembre

1959 prévoyait que le groupe de- travéil se réunirait tous

les deux mois pendant une semaine., Pour que les sessions du :
groupe de travail puissent &tre 801gneusement pr - :fvu, il
a cependant paru opportun de ne lesréunir qu'ad de. -ntervalles

- de trois mois, la durée de chaque session étadt par contre

portée A deux semaines. En consequence, le groupe de travall

-s'est réuni .aux dates suivantes

Bruxelles -

a
2e session du' 3 au 14 juillet ' 1961 4 Bruxelles B
3¢ seSsion du 25 septembre au 6 octobre 1961 & Bruxelles
v< 4e  session du 8 au 19 janvier 1962 & Bruxelles
- 5e  session du 2 a 18 avril . 1962 & Bruxelles
6¢  session du 13 au 23 juin 1962 & Munich

Le comité de rédaction a siégé pendant les sessions du groupe

de travail. Il n'a 4t se réunir qu'une scule fois en dehors

des sessions du‘groupe"de travail'afin de revoif le texte de
l'ensemble de l'avant-projet en vue de la préparation de la_

- session finale du groupe de travail. Cette session du comité

de rédaction a eu lieu & Bruxelles du 14 au 25 mai 1962,



F:i;.f‘ ' L Résultats de lfactiﬁiﬁé du”gfohpe de travail.

I;fAvant-projet de convention relatif & un droit européen des brevets.

~

Conformement é la mlbs1on qul lu1 a etc oonfle - le groupe dé'
travail a elabore un. avant- proget de: conventlon relatlf 4 un-
“droit europcen des brevets qui” coex1stcra1t avec. les dr01ts
natlonaux en m¢t1ere de brevets. Cet avant-projet qui comportc
12 partles et, au- total, 2%
temps que le present rappor

articles, e¢st présenté en méme .-

Le groupe de travall estlme donc av01r rempll la misesion

qui lui avalt ete conflee par les secratalrgs d'Etat. L'avant— »
proget contlent certcs, uh certaln nombre de dlspos1tlops,qu1_;
dbvront encore &tre ¢xaminées par les experts dés ministéres

: des affalr S trangéres, de la justice et des. finanées,:et
i{}:'éVentucllgmént d'autres ministéres des’ Etats 1nt€ress€s, mais

. le groupe de travall bstlme opportun que l'avant progbt soit

tout d'abord soumls au- comlte de oordlnatlon"puls aux secre— :
talrps d'hta{] afln de savoir si ces deux organes approuvent |
les . principes qui sont a la base dudlt avant-projet. Le

groupe de travail estime en outre qu au cas ol ses prlnc1pes
fonuamentdux s;ralent'approchs par le comité de coordination
ct les secretalrbs a! Etut 1'avant-projet devralt &tre porté

3 la connaissance du publlv afin que cclul 01 pulsse prendre
position. En effet, l'avant-projet crée un nouvnau dr01t

privé: 1nternut10nal et les vochrncments pgrtlclpants ne

duvralpnt pas prendre unp décision sur l'adoptlon de ce nouveau

dr01t sans avoir enucndu au’ prealable 1es milieux 1nteresses. :
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' tlon, ni é celui des secretalres d Etat.

Pour divers articles, l'avant-projet contient des variantes
ou des réserves d'une ou dé plusieurs délégations.: Ces varian-

tes et ces réserves devraient Atre &liminées autant que possibl
au cours’ des dlscu831ons ulterleures. Le groupe de travall ne

. v01t aucune obJectlon & ce que l'avant -projet soit: publle avec
les varlantes et les reserves au sujet desquellgs un accord”

n' auralt “pu etre reallse ni au niyeau du comlte de coordlna— .

:-f“ - : ” y
A'_.(-—ls A-rw—‘ .

C'est aux. secretalr s 4!t Etat qu il appartlendra de de01dpr  j:
si, et dans quelle mesure d! auires técheq résultant de l"" '
pprooatlon par eux de l'avant prOJet de convention relatlf

4 un droit europeun des brcVets présenté par le groupe de
travail - par exampla l'elaboratlon_de 1'aVant—progct du

réglement d'exécution relatif & ladite convention - seront

4 ltavenir confiées au groupe de travail.
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II. Questions qui devront &tre réglées en dehors du cadre de la
convention relative & un droit européen des brevets.

1. Elaboration d'une convention générale.

Lors de leur réunion tenue & Bruxelles le 19 décembre’
1960, les secrétaires d'Etat.ont décidé de mettre a 1!
&tude, en plus des trois projets de COnvention concernant
respectiVement les brevets, les marquesiet ies dessins et ‘

- modeles, qui d01vent &tre prepares par les groupes de travail
constitués’ & cet effe t, une convention: genurale qui contien~
drait des reglgs communes, notamnent pour la mise en oeuvre
de titres internationaux de propr&ctc 1ndustrlplle, détermi-

'~ nerait les fonctions des”drganismGS‘délivrant ces titres et
‘prévoirait lcs moyrns d'assurer le respect et le mdlntlen de
ces régles. Les secretalres d'EZtat ont alors envisagé QUb les-

- trois cdhventions spbciales projetées pourront'étre mises en

o vigueur séparément & condition ‘que les dispositions de la

.convention générale:qui's'y rapportent, sbientvmises.en
vigueur en méme temps. ' | ' |

',En'conséquence, le'grQupebde travail'part du principe que
Ila signature de la convention relatiVé a un droit'européenv
@es_brevets‘doit &tre accompagnée de celle de la convention
ginérale contehantﬁau‘moins-les dispositions communes impor-
tantes du point de vue de la convention relative & un droit
européen déS'brevets. Comme le groupe de travail n'a eté éh@rga
que d'élaborer un avant- -projet de convention relatif a un
-! droit europeen ‘des brevets, il ne s'est pasfaccupe des
? qucstlons relatives & la convention générale. Il s'est cependant
efforcé de donner & l'avant- -proj ct de convention relatif & un
droit europiéen ‘des brpv ts une formp telle que celui-ci soit

;ntplllglblb 1ndepundamment de tout autre texte.
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"en nullité de brevets guropéens.

Clest pourquoi_lfavant-prbjet contient toute une série de
dispositions qu'il faudra examiner ultérieurement afin de
sayoir s'il ne seralt pas prefurablc de les inclure dans la
conventlon gsnerale en tant que dlsp051t10ns communes 1nteres4
sant toutes les conVsntlons spe01ales. '

<

Elaboratlon d'une conventlon relatlve
é une Cour europecnnu des brevets.

4

Lors de leur réunion ds Bruxslles, en datc du 19 decembre 1960

.‘les secretalres dr Etat ont dec1dc Qque les avant—progets de con-

ventlon a elaborer devraient prévoir les organes Jurldlques_

' 1ndepanants nécessaires é la mise en oeuvre et 2 l'lnterpre—f

tation du dr01t européen. Les auteurs du rapnort, approuve pdr

'1es secre talrcs d'Etat et le comité de coordination partent
‘egalement du principe qu'il y a. lieu d'instituer une juridictio

europeenne rour certainces questlons, notamment pour les demanae

e ~...,..___....-———\'

Le groupe de travail estime que la création d'une telle _
juridiction européénne et la procédure de cette juridiction
devraient faire l'objet d'une convention spéciale, puisque
laalte ‘Juridiction devrait ?EEE;ZI;—EZE—ZSEEZEEEEes non seule"
ment en matiére de droit des brevets, mais aussi dans le cadre

~des autres conventions spéciales. En &laborant l'avant—projet,

le groupe de travail a donc admis 1l'existence d'un tel organe
qui, dans ledit avant-projet, est provisoircment Qualifié de
"Cour européenne des brevets", sans qQue l'organlsatlon et les
fonctions de cette cour fassent 1l'objet de alsp031t10ns pré- B
cises. Dans l'avant-projct, le groupe de travail s'est égalemcn
abstenu de répondre 4 la gquestion de savoir si la Cour curo--
péenne des brevets doit &tre un nouVsl organisme international
indépendant ou si ses tAches doivent ’
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Btre confifes & une Cour iniernationalé3déjé existante ;.
dans ce dernier cas, seule la Cour de justice des Communautés
1europeennes/eé%re%gf%bourfggne de COmpte. Dans le cadre des
discussions du groupe de travail, il a &té posé é cet égard
ip¢us:Leurs problpmcs at 1mportance fondambntale qul devront |
" 8tre &lucidés avant ‘qu'une décision ne soit prise au sujet ‘
‘de la Jurldlct;on europbenne.en-matlere'de protection de la
propriété industriéllen'Ivaaudra tout d'abord examiner‘é
“titre préliminaire dans'quelie”mesure'des,compéténces'
 peuvent &tre attrlbuees 4 des organes des. Communautés:
‘europeennes ex1stantes dans le cadre des conventions rela— '
tlves a la protectlon de la prlprletb industrielle. S1i '
'une telle selution . n' etalt pas’ retenue, 11 ne restcralt plus,5
"semble t-ll, que la pOSblblllte dp creer une cour 1nterna—
tlonale 1ndapendante. Si- elle l'etalt il faudrait elu01der
‘unc autre question : y a—t il lieu de confier & la Cour de
- justice: des Communautes europbenncs toutes les fonctlons
;de la Jurldlctlon europeenne dans le cadre des- conventlons
rulatlvcs & ls protectlon de la proprletc 1ndustr1ellp, ou:
'sbulumgnt lcS competences qui conccrnvnt les litiges du
- droit publ c-se 81tuunt nors du. domalne proprement dit de'
la protectlon de 1a proprlete 1ndustrlelle, par exemple '
les lltlges v1ses aux articles 39, 40 et 205 de’ l'avant-'
£' ? - 8"l ne lui etalt COnflb que les competences'
relat1v»s aux lltlﬁcs de droit publlc, 1l'faudrait'créer5
pour les autres compbtences, une nouvelle cour europucnne
c ng%h€&ﬁ¥§%&3tr1bunal civil europlen. Dans le prOCcs-
Vcrbal relatif 4 la session du groupe de travail en date -
du. a avril 1962, dJns le cadre des dlscu831ons relatlvcs 
é lYart1bl¢‘273_devl'uvant—pr03et,_on trouvera un bref
éxbosé'des probiémes.qui_onﬁ_été soulevés au sein du
groupé'dé‘travail'a propos de la juridiction.européenné.

‘ . -
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Elaboration d'un réglecment d'exécution.

Lors de la discussibnvde ltavant~-projet, le groupe de
travail a acquis la conviction qu'il n'est ni opportun

.ni nécessaire que toutes les questions de détail relatives'

au droit européen des brevets 301ent réglées dans la
conventlon clle-méme. Par alileurs, pour le droit europeen.

des’ brevets, il est 1mpos31ble de se référer, comme pour le

droit national, aux prlnclpes du droit général, par eXumple
aux régles générales de proccdure. I1 faut donc arréter

une réglementation pre01se, notamment en ce qQui concerne
les questions de détail de la procédure des futurs orga-
nismes_européens."Comme une telle réglementation rendrait

le projet de convention trop complexe, le groupe de travail
estime que toutes les questions de détail de la procédure
devraient &tre réglées dans le cadre d'un réglement d'exé-
cution annexé 4 la convention relative 2 un droit européen
des brevets. Ce réglement devrait &tre soumis & la signature
et & la rotification en méme temps que la ¢onVention, mais
il devrait pouvoir étre modifié dans la suite par lefCOnséil 
d'administration grice a une'probédure:simplifiée. ’

Admettant l'hypbthése qu'un reglement d'exécution sera
&tabli, le groupe de travail a renoncé & tenir compte dans
ltavant-projet d'un certain pombre de questions de détail
restant encore & régler. Par ailleurs, ilfa'provisoirement
inséré dans l'avant—projet,"afin de le rendre plus intelli-
gible, un certain nombre de dispositidns qui pourraient
trouver place. dans un riglement d'exécution. Das gu'un
projet de reglement d'exécution aura &té &tabli, il faudra
donc reveir l'avant-projet de convention afin d'examiner
danquuelle,mesure certaines des dispositions qu'il contient
pourront &tre transférées dans ledit_réglement.d'exécution;.;
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" 4. Réglement relatif_aui taxes

‘La question des taxes & la perception desquelles doit donner
lieu l'actiyité des. futurs organlsmbs européens de protectlon‘
v"f de la propfiété lnaubtrlelle a bte eoalement abordee dans le
cadre des dlscqulons du groupe de travull Ue dernier estlme,
qu 11 conviendrait de déterminer dans la convention relative : '
f a4 un droit europe;n des brevets quels ‘actes. de procédure de
:,fl'Offlce europcen des- brevets donnent lleu é 1la perceptlon
de taxes. Toutef01s, la flxatlon du montant des takes devralt
'ﬂ';” '_1nterVLn1r dans le cadre d'un, réglcment spe01al relatif aux
, : - “taxes qui, selon la prop031tlon du groupe de travall gart 42,
?537<'Iparagra he_ devralt 8tre arrété par le Consell d'admlnls~
";1‘trat10n. , ‘ S o

f;ﬁiS;;,Elabofation du‘statut’duApersbnnélv

Lors de l'elaboratlon de- l'avant proget, le groupe de .

‘travall est parti du pr1n01pe que le *gglmc appllcable A"
aux fonctlonnalres et autres agents de 1'Off1ce @uropecn
,“des brevets fera l'obJet d'un statut spe01al detall¢e ‘
‘Abstractlon faite de que gues dlbposltlons d'ordre general
(par exemple les articles 221~§§_.22_if“f0)’.11 a donc

LJ}*\”-” '_ o

renoncé 4 prévoir une ruglementatlon plus prec1se des questions .
'relatlves au personnel. Le groupe de travail estime qu'un seu1
et méme statut devrait &tre appllqub aux personnels des organ
'1nst1tues par les conventlons spb01ales. I1 ne parait dés’Lors
‘pas opportun de 1*&laborer dés malntenant et de l'anncx““ a

_ la conventlon. Le groupe de travail a donc pr0pose que le
f.[ statut du personnel 801t arreug par le Consell d'a dmihis;

 tration (art 38, § 3)



Recommandations du groupe de travail
au Comité de coordination.

Le groupe de  travail propose que les questiOns ci-dessous
soient traitées lors de la prochalno réunion du Comlte de
coordlnatlon. i ' '

‘"Approbation»du»rapport ef:durprdjef,v L . ‘  -

Le Comlte de coordlnatlon devralt approuver lcs principes
w“"'— ' .
fondamentaux du rapport du groupe de travail et de 1l'avant- "

" projet de convention relatif & un dr01t_europecnldes brevets,

La discussion détaillée du projet peut &tre remise 4 une date .
ultérieure, puisque, de 1l'avis du groupe de travail, le projet
devrait étreﬁpublié en tant qu'avant-projet du groupe de travdﬁ

Elimination des réserves et’des-variantes.

De l'avis du groupe de travail, le Comlte de coordlnatlon
devralt st efforcer de discuter les variantes contenues dans

1 avant-proget et les réserves formulées pour certains de_ses

articles par une partie du'groupe'de travail en vue. de parvenir
& une rédaction uniforme. Méme s'il n'était pas possible at
obtenir un tel résultat dans tous les cas, le progbt pourrait .
eétre tout de mdme publié avec des variantes ou des réserves.

Soumission de l'avant-projet aux secrétaires d'Btat.

Lorsque les délibérations du Comité de coordination seront

‘terminées, l'avant- -project uevralt &tre soumis & 1! assemblee

des secrétaires d'Etat uul,



4. Publication

&

[

.
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1ors de’ leur réunion du 11 decembre 1961, se sont reserve‘
e dr01t de dec1der de sa publlcatlon._

Le groupe de travail est d'avis‘qu‘immédiatement'aprés.
approoatlon par les secretalres d'etat le proget uevralt
&tre publié de fagon a -8tre porte a la connaissance de tous‘f
les milieux inté resses, auqs1 bien dans les Etats: contractants
que dans les Etats tlch.&Il devralt.etre demandé aux milieux
intéressés des Etats contractants de présenter leurs obSef—
vations. Il faudrait prevo&r é cet elfnt un delal de 4 mois

e ————— ...

au max:.mum

i

-

5. Audition des milieux intéressés. -

- Au cas ou des ass001atloas 1nternat10nales serglent des1—_
rcuses non seulement de presenter aes OGbservaticns ecrltes,»
mais au531 d‘exposer oralement leur conceptlon aux experts
gouverncmentaux, le groupe de travall devrait. etre charge
de discuter les conceptlons des a38001at10ns 1nternat10n&les
avéc les représentants de ces dernléres. :

Les mlllbui 1nteresses natlonaux devralent presenter leurs
observatlons a leurs gouvernements respuctlfs. Les observa-
tions presentees devraient &tre examlnees par les. delegatlons
nationale o -

6. Examen du projet par des experts spéciaux.

Apres sa publication, l'avant-projet devrait &tre revu par
des experts des ministéres de la justice, des affaires &tran-

geres, des finances et d'autres ministéres compétents dans

"la mesure ol il touche & des domaines relevant de ces minis-

téres.
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Cet examcn devrait avoir lieu dans le cadre de sessions ,
spéciales avec la participation de représentants du groupe
de travail.

Révisioh du prbjet par le groupe. de travail.

Le groupe de travail QeVrait &tre chargé de revoir 1l'avant-
projéf compte tenu des observations présentées par les
milieux intéressés et des resultats des consultations avec
les experts spec1aux des autorltes nationales competentes et,
le cas;echeant, de formuler des propositions de modification.

Réglement d'exécution.

} T
Le groupe de travall devrult en outre &tre chargé d’elaborer
un projet de reglewment d'eXucutlon entre la publication de l'
aVuFu—pTOJLt et sa révision sur le base des observatlons-'
presentees par les milieux 1nteresses.
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au Comité de coordination






Introduction

VI¢.Création du groupe_de travail "brevets'"..

.fDans 1e cadre des travaux visant & harmon%@r et unifier 2
‘1tintérieur de la Communauté économique européenne le droit
de la,proprlgte industrielle, lps_ggcretalres d'Etat ont
décidé, lors de leur reunlon du 19 novembre 1959, de créer
éntré'autres un groupe de travail "brevets" auquel a été
con¢1ee la partle de ces travaux concernant la protectlonv
des 1nventlons par des brevets.,

 11;-MiSsiCn du ‘groupe de travail

Lors de leur deuX1cme raurlon du 1Q decemore 1960, les:
;Seuretalres d'?ta+ unt en-ce qul concerne les travaux
susvisés, pris note des deux principes fondamentauX'01~

aprés o
1. la s 1mpl;f1caulon et 1! un1110a+1on envisagées ne peuvent
étre réalisées pleinement gue par le moyen de chven—
“tionsgy ' ’ '

wo

2. la portée restreinte des dispositions du traité de Rome
en ce qui concerne la pfopriéfé industrielle et 1'intérét
d'ouvrir les éventuelles conventions‘é_l'adhésidn ar
Etats tﬁers.impliquent gue si les études entreprises -
conduisent & des conventioné, celles-ci dévorderaient
le caare des'enc“gements souscrits dans le traité de
Rome et d evraient etre soumises a la signature des gou-

vernemen*s.



3. Partant de ces principes, leﬁ‘gecrétaires d'Etat ont,
lors de la réunion précitée, chargé le groupe de travail
"brevets" de mettre & 1t'étude un avant-projet de conven-
tion instituant une 1égislation eucopeenne sur les brevets
qui boex1stera1t avec les législaulons nationales. Lors
de la méme réunion, leslgecretalres d’Etat.ont'egalement
-précisé quels devraient &tre les principes généraux 4"
‘tne telle convention. On éonsultera,_sur ce point, la
décision'deé'gkcrétaires d'Etat en date du 19 décembre
1960, . | |

III. Composition du groupe de travail. - .

La composition du groupe de travail a ét€ arrétée lors de
la réunion desqgécre+a1reb d'Etat endate du 19 novemore
1959. Le groupe de travall "brevets" comprend un prés 1dent
un ou deux experts par Evat membre et deq representants des
commissions de la Communauté economlque europeenne et de
‘la Communauté europeenne de 1l'énergie atomique. '

La présidence du groupe de travail "brevets" a été confiée
& un représentant de la République fédérale d'Allemagne.

Au cours des travaux du groupe de travail "brevets", il
est apparu nécessaire de porter & trois le nombre des

- experts pouvant &tre désignés par chaque Etat membre et de
faire participer a ces travaux un représentant de la Haute
Autorité de la Communauté du charbon et de l'acier.

On trouvera la liste des membres du groupe de travail
"brevets" dans l'annexe A jointe au présent rapport.
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Un Comité de rédaction a €té constitué & l'intérieur du

groupe de travail "brevets". La présidence du Comité deé

"rédaction a été confiée & un membre de la délégation néer-
.landaise. On trouvera la liste des membres du Comité de
rédaction dans l'annexe B jointe au présent rapport.

L'executlon des travaux de - secreturlau a ete assuree par '

- les serv1ces de la Comm1851on de 1a CEE.

Sessions du groupe de travail.

-

;La=décision‘deé_é%crétaireS'd}Etat en date du 19 novembre
_f1959”prévoyait qﬁé le groupe de travaii se.féuni:ait tous
les deuxlmois pendant une semaine, Four que les'sessions du
ngoupe detravall pulssent étre 801gneusemeﬂt préparées, il

a cependaﬂt paru apnoruun de ne los feunlr qu'“ des inter-

~valles de trois mois, la duree de chague -session etant par

. comtre por+ee 4 deux semaines. En coasequence, le crroupe de

travall s'est. reunl aux dates sulvantgs :

session du 17 au 28 avril o - - 1961 Bruxelles .

f2re 3

- 2¢tme. session du 3 au 14 juillet '_ - 1961 & Bruxelles’

‘_Béme session du 25.septembre au 6 octobre 1961 & Bruxelles
4éme session du 8. .au 19 janvier R } f_1962'é Bruxelles
SZme“seSSiohvdu 2 gu 18 avril _ 1962 & BruXelles
fteme session du 13 au 23 juin _ 4962 3 Munich

~Le Comité de rédaction a siégé pendant les eessions du groupe
;dé travail. I1 n'a Al se réunir qu'une seule fois en dehors-
“de ces sessions ‘afin de revoir le texte de l'ensemble de
1'a van*—p *0jet en vue de la preparatlun de la session ilna+e,_

du groupe de travall.‘Oette‘reunlon du Comité de rédaction

.a eu Iieulé,Bruxelles du .14 au 25,mai 1962,
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Résultats de l'activité du groupe de travail.

I. Avant-projet de convention relatif & un droit européen des

brevets.

Conformément & la mission qui lui a été confide, le groupe
de travail a élaboré un avant-projet de convention relatif
3 un droit europééh des brevets qui coexisterait avec les
droits nationaux en natizre de brevets. Cet avant-projet
qul comporte 12 parties et, au total, 217 articles, est pré-
-senté en méme temps que le présent rapport,

‘Dans 1'élaboration de l'avant-projet, le groupe de travail
s'est conformé strictement aux directives_exprimées dans la
décision des ecrétairés dvEtatIen“date du 19 décembre 1960,
ainsi qu'il résulte du document joint en annexe FFF~au
présent rapport. v _ o

Le groupe de travail estime donec avoir rempli la mission

qui 1lui avait £€té confiée. Certes, l'avant-projet n'a pas'
encore été soumis aux administrations nstionales compétentes
et notamment & celles des affaires étrangéres, de la justice
et des finances. Néanmoins, le groupe de travail consideére
que l'examen de ces administrations reléve d'une phase
ultérieure et gue l'avant-projet dans son état actuel doit
Etre tout dlavord soumis au comité de coordinatiqn‘afin gqu'
il puisse cn épprouver les principes et salsir, le cas .
échéant, les g%crétaires d'Etat. En cutre, le groupe de
travail suggére que dans le cas olU ces principes fondamer.-
taux seraient approuvés, l'avant-projet soit porté i la
connaissance du oublic pour provoquer ses observations., In
effet, l'avant-projet tend & créer un nouveau droit rrivé

commun & clusieurs Etats et ceux-ci ne sauraient prendre’

a

unc décision sur l'adoption de ce nouveau droit sans avoir

entendu au préalable les milieux.intéressés.



Pour divers artlcleu, i'avant—?rojet contient des variantes
ou des réserves d'une partie du groupe de travail. Il serait
souhaitable que ces variantes et ces réscrves fussent éli-
-mlneeb autant que possible au cours des digcussions ultérieu-
res. Mais le groupe de travail cop51dere que. 1l'avant-projet
ooarralt &tre publié sans 1nconven1ent avec des varlantes et

des réserves,

C'est aux instances supérieures qu'il appartiendra de déci-
der si, et dans quelle mesure, d'autres tiches résultant

_ de 1'approvaticn par eiles de l'avant—projet.de convention
. relatif & un droit européen des brevets présenté par le
groupeAde travail - telles que 1'élaboration de l'avént—
projet du reglement d'éxéoution de ladite convention -~

- seront & l'avenir confiédes au groupe de travail.
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II. Questions & régler en dehors du cadre de la convention

relative & un droit européen des brevets.

1. Convention générale

Lors de leur réunion du 19 décembre 1960, les_gécrétaires
"d'Etat ont décidé de mettre & 1lt'étude, en plus des trois
projets de convention concernant respectivement les brevets,

les margues et les dessins et modéles, qui doivent &tre

prépérés*par les g roupes de travail constitués 3 cet effet,
une convention générale qui contiendrait des régles communes,

notamment pbur la mise en oeuvre de titres internationaux ,

de propriété industrielle, déterminerait les fonctions des

organismes délivrant ces titres et préveirait les moyens
d'assurer le respect et le maintien de ces régles. Les
Secrétaires d'Etat ont également reconnu que les trois
conventions spéciales envisagées pourront 8tre mises en
vigueur séparément sous la réserve que soient mises en ‘
vigueur en méme temps que la prem'ére d'entre elles les
dispositions de la convention générale y relatives.

En conSéquence, le groupe de travail part du principe que
la signature de la convention relative au droit européen
des brevets doit &tre accodpagnée de celle de la convention
générale contenant au noins les dispositions communes
importantes & 1'égard de l'autre convention. Comme le groupé
de travail n'a été chargé que d'élaborer un avant-projet

de conventicn relatif & un droit curopéen des brevets, il -
ne s'est pas préoccupé des questions relatives & la conven-
tion générale. Il s'est cependant efforcé de donner &
l'avant-projet de convention qu'il a préparé une forme
telle que celui-ci soit intelligible indépendamment de
toutvautre'texte,
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Clest pourqu01 l'avant—nro;ot contient une ‘série de dispo-
sitions qui devralent 8tr: examindes ultérieurement afin de
sav01r si elles devraient etre‘ineluees dans la COnvention
generale en tant que d¢59081t10ne communes 1nteressant

toutes les conventlons spéciales.

2. Convention relative = .
a une. Cour europeenne des brevets

Lors de leur réunion de Bruxelles du 19 decembre 1960
7le°_gzcreta1res d'Etat oat reconnu, que les avant- prog ts
.de . convention & élabo orer. devraient preV01r les juridictions
_1ndependantes.neceosalres 3 la nmise en oceuvre ¢t a 1lt'inter-
. prétetioﬁ du droit eurOpéen- Le‘groupe'de't"avail a donc
Drevu la creatlon d'une. wurlalctlon europeenne 1ntervenanu_e
‘eomme 1nsuance supreme de reccurs vu de cassatlon contre
les décisions de l'Opflce et competente pour: 1‘1nterp;eua—'
tion de la onventﬂon.,} K L

'Le:groupe de travail_estime que 1alpréation.d'une telle
-juridiction‘et la prdcédure*devanﬁ celle-ci devraient faire
'l?objet-dfun texte distinct de la convention sur le brevet
eurdpéen. (convention générale ou convention particulidre)
- puisque ladite juridictidn aureit compétence non:seulement
en matidre de droit des breve ets, maisg aussi dans le cadre
des autres convcnulons spe01alcs. ‘En elaboranu 1ltavant-
projet, le groupe de travail a ‘donc prévu 1'interventicn
d'une telle juridiction gqui, dans cet avant—projet, est pro-.
visoirement dénommée "Cour européenne des brevets', sans
que l'organisation et les fonctions de cet*e‘cou“ qusen
l'objet de dlSpOSlulOﬂS précises. Le groupe de traval1 s'est
également abstenu de repondre a la question ds sav-ir si
la Cour europderne des brexets doit'étrevun_nouvel orga-— .

nisme intennational indépendant ou si ses tdches doivent



s

€tre confiées & une Cour internationale~existante; dans
ce dernier cas, seule la Cour de justice des Communautés
'evropéennes 5 Luxembourg pourrait Stre retenue. lusieurs
problém mes . 'importance fordamentale se .sont Tosés & cet
égard su groupe de travail, gui devront &tre résolus avant
S gu'une décision ne soit prise au sujet de la juridiction
eurcpéenne. Il j auraitvlieu.tout,d'abord d'examiner dans
“quelle mesure des compétences peuvent &tre attr Duees en
matidre de proprieté industrielle é des organes des
Communautés européennes existantes. Si une telle sclution
'était pas’retenﬁe, il ne resverait plus, semble—t—il,
que‘la possibilité de créer une cour internationale indé-
'péndantej si elle 1'était, il faudrait élucider une autre
¢uestion : y~aurait—il lieu de cornfier érla Cour de
justice des Communautés européennes toutes les fonctions
nnelles prévues par les conventions relaivives

o
K
H
[on
|.J
(@]
ot
J
O

1la prote031on,de la propriété industrielle, ou seulement

w0 o,

corngissance des - -litiges de droit public qui se situent

j-
I

Pl 3

hors du domaine pronfcment dit de la Drouectloﬂ de la-
propriété industrielle, par exemple les ligdi g s visés
aux articles 3G, 40 et 208 de l'avant—projet ? S8'il ne
tui était confié que Ies compétences relatives sux litiges
de dreit public, il conviend réit de créer, pcur les autres
compe LSences s, une nouvelle cour euIOpé~nne indépendante
ayant le cariactére d'une juridiction civile. Dans le procés-
verbael de la sdance du 11 avril 62 du groupe de travail,
on trouversa, é'propos des discussions relat*ve» 4 l'article
i -

=projes, un bref exposé des probldmes gqui ont

4
¢t¢ soulevés au sujet de la juridiction europdenne.
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‘ 3, Réglement d'exécution

Lors de la discussion de l’avant—projet, le g roupe de
travaeil a e*“'conduit & considérer qu'il n'est ni oppor-
‘tun'ni nécessaire,que'téutes les questions de déteil rela-

tives au droit européen des brevets soient réglées dans

la coanventicn elle-méme. Far alllcurs, pour le droit
~suropeen dés 0"’V“t5, i1 est impossible de se reférer,
comme pour ie droit natioﬁal,AauX'prinoipes généralx du
arcit, par exemple aux regles eener les de procedurc, Il
faut donc pr éVOlf une régl ementatlon précise,. notannent
en ce ‘qui concerne les dOua¢¢s de 1a procedurc dPS”_ '

'urOpéeq, Commp une telle réglementa-

an ce ¢

ion lendrait:le projet de conveny¢on trop complexe, le
pe l time que les aetalls de la pLoceaur:
s _

és  dans un églemenuvd'exacutlon
ion relative au droit européen des

~
w3

orevets. Ce réglement devrai* tre soumis & la signature

?
U

3t & la retification en méme temps que la convention,

tre wmodifié selon une- prucpdurO-

oy

devrait pouvoir

o

c
iée par décision du Co Sell d'a administration.

(ON
p:y
H
[ON
e}
}_J
o
Iy

Dans ces ccunditions, le groupe de travail a renonc
. dzns ltavant-projet un berdaLH nombre de questions de
“détail, ;éanmoins? il 2 prov1sowremeny inséré dans’lj
et,‘afinnue’le rexdre plus ”hte iigi blé,'un certain

t %

nombre de dispositionsfeui»pourraien cuver place dans

o 5

jet d'un tel

té établi, il conviendra donc de reveir
0

~lavant-pr onventicn «»fin d'examiner dans guelle
mesure cer aines de ges dispcositions pourront &itrs Hrans-
dans ledit eeleh, ns,



4, Réglement relatif aux taxes

La question des tazes percues par 1'0ffice européen des
brevets a €té également abordée par le groupe de travail.
Celui-ci estime qu'il y aurait lieu de déterminer dans la
convention relative au droit européen des treveus les
actes de 1'0Office européen des brevets qui donneraient
lieu a la ?erception de taxes. Toutefols, le montant de
celles-ci devrait &tre fixé dans un'réglemeht‘spécial
qui, selon 1a_proposition du groupe de travail (articie
42, paragraphe 2), serait arrété par le Conseil d'admi-
nistration. | |

5. Statut du personnel

Le groupe de travail a considéré que le régime applicable

aux fonctionnaires st autres agents de 1'0ffice européen

u

¢s brevets devra faire l'objet d'un statut spécial
détaillé. Abstraction faite de gquelques dispositions d'ordre
général (par exemple les articles 35, 38, 39 et 40), il

a donc_renoncé é-prévoirlune réglementatioﬁ yrlus précise

A

en cette matiére. Le groupe de travail estime qu'un seul
¢t méme statut devrait &%

re appliqué aux persornnels des
organes institués par lcs conventions spéciales. Il ne
parait dds lors pas opportun d'élaborer ce statut dds
maintenant ¢t de l'annexer & la convention. Le groupe

de travail a donc proposé que le statut du personnel soit
arrété par le Conseil d'administration (article 38,

paragraphe 3).



Suggestions du groupe de travail
- ‘au Comité de coordination..

~Le groupe de travail sugg eLe, pour la prochalne session

dw Comité de coordination, 1texamen des questlons ci-apres.

Approbationvdquappdrt et,de.laventfprajet.

.

De 1'av1s du groupe de travall il eSt souhaitable’que 1!
instruction de l'avant proget de convenulon 1ast1tuant un

- droit europeen des bveveus soit poursu1v1e sans 1nterrup-

tion et qu'ad cet effet l'avant -projet soit publié sans dela1
dans sa forme actuelle pour recuellllr les Obserathﬂo des
milieux intéressés. Dans ces conditicns, le Comlte de coor-

dlnatlon pourralt se born r A examlner les pr1n01pes fonda-

mentaux du repport et de l'avant- proget.

 "“ette fagon de proceuer permo d'ev1ter' d'une part que les

. gouvexnemeate prennent pos 1t10n sur un proget dont 1l'instruc—

tion n'est pas terminde et, d‘tautre part, gue les mllIGUA
nweresses“aient l'impression’que'leur opinion est demandée

sur un texte en artie. approuve.

‘L&~QQ&;§e de COOfdlﬁﬂiL&ﬁ’pUurrulU TTborrer——examiner Fes-

@-p-—,-np«pam_#'awr'lﬂr‘ov\-\‘-m*xw' A—U_'E:‘ihﬁﬁ""{' 5oL uvc:.l.x.b Pw Tt —<¢T

\= g

«cgnxentlcn~wf’:+if Stk grott LuLqucu QTS ULevcus. Lz discus-

sion détaillée du projet pourrait alnSl ‘&tre. remise 2 une

~date ultérieure, . \gmqrmc° de 1l'avis du groupe-—do +rqvg11

le projet deviams etre’publle-en tant qu' avant-prOJet du
groupeé&@tﬁﬁgﬁgéi, | - o o

Elimination des réserves ct des variantes.

Le groupe de travail appelle l'attention du Comité'de‘eoor—;

“dination sur 1'intérét gqu'il y aurait 4 choisir entrc les

variantes qui figurent dans ltavant-projet e‘ a éliminer les

reserves formulées pour certalns articles. Neanm01ns, stil

2

({ .

N






1V/3858/61-F
Orig.:s D.
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Premier avant-projet de Convention
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brevets

Articles 1 & 10 a
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Premidre partie
Le brevet européen

Premicre Section

Principes généraux

1. Documents

Y3

2. Remarques
_ - I1 parait opportun de consacrer la premiére section d'une
ConVention instituant un droit GUropéeh_deS'brevets é un exposé des

»pfincipes fondamentpux essentiels sur lesqucls est édifié le dr01t

iQuropéen des brevetsw Une tel¢e 1ntroductlon ne peut que rendre plus

~aisée ‘la compréhensiuvn de la bonventlon aussi bien lors du futur
 examen parlgmentulrv que lors du son utlllsatlon par ‘les milieux in-

terosses dos utatS contractants.

C'est pour ces motifs que nous proposons une premlere

section comprenant les articlcs 1 & 10 a.

IV/3658/61-F : S /e
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Prgmiére partie
Le brevet europden
P:émiéreASectioh
Principes généraux
" Article 1
Droit européen des brevets -

Pdr la yresente Conventlon, les Ltats contractants insti-

tuedt un dr01t comiwun des bIeVutS denonme "droit buropebn des brevets',

IV/3858/61-F - h S
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Article 2

Brevets européens

Sur la base du droit européeh des brevets, il est délivré
des brevets ayant effet dans l'ensemble du territoire des Ztats-

contractants. Ces brevets sont dénommés "brevets européens’.

1V/3858/61~F o/
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Ad Article 1 _

Droit curopéen des brevets

1. Documents ¢ -

2. Remarques :
L'article 1 a pour objet d'établir qu'il faut entendre
par "droit curopéen des brevets" un droit des brevets commun aux

stuts contractants. ...

1V/3858/61-F = - : ' e
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Ad Article 2

Brevets européens

1. Documents :

- amp: e e -

2. Remargues : : 7 o o v
L'article 2 contient la définition de la notion de "brevet
européen'. zst un brevet européen tout brevet délivré sur la base

‘du droit eurcpéen des brevets pour l'ensemble du territoire des

Itats contractants.

1V/3858/61-F A e
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Article 3

Office européen des brevets

Les brevets europeens sont dellvres par un Office GOmnun

 des brevets, denomme "Offlce europeen des brevcts”

\

v '_IV/3858/61eF “ ; = ,_ | | RS
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Article 4
- Tribunal européen des brevets
(1) Pour connaitre de¢s actions en nullité relatives & des
brevets eurbpéens,”il'est institué un tribunal ébmmun dénommé

"Tribunal européen des brevets".

Zf(Z) L'institution du Tribunal européen des brevets fera

‘l'objet d'une convention spéciale entre les Ltats contractants. /

IV/3858/61-F ' ./
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Ad Article 3

.'

L'Office eurovéen des brevets

1. Documents :
Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 1960

(iI; 8).

2. Remarques :

L'article 3 énonce le principe suivant lequel les brevets
européens ne sont délivrés que par une organisation comuune aux
itats contractants, 1'"Office européen'des’brevets”avll en résulte
qu'il est exclu que des brevets européens puissent 8tre aussi déli-

- vrés par des autorités nationales.

1v/3858/61—F S | - o/
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Ad Article 4

Tribunal européen des brevets

1. Documents :

a) Etude Haertsl, p. 99, section I.
b) Rapport du Comité de. coordination du 10 novembre 1960 (I, 4).

2. Remarques : . . .

L'article 4, § 1 énonce le principe suivant lequel un tri-
bunal commun aux IStats contractants sera compétent pour statuer
en derniire instance en matiére de plaintes tendant a faire prononcer

la nulllte ‘des brchts guropeens.

‘ Il faudra examiner s'il ¥y a lisu d'inclure les dispositions
relatives & l'institution du tribunal européen des brevets dans le
texte méme de la.Convention instituant un droit européen des brevets
ou s'il ne serait pas plus oprortun que l'institution du trlounal
euroféen ch brevets fasse l'objet d'une Convention spéc *wle entre
les IEtets contractants qﬁi serait conclue en méme temps que la '

Convention instituant un droit européen des brevets.

IV/3858/61-F o/



. 6~ IV/3658/61-F

Article 5.

Nature juridique du brevet européen

. Les brevets européens confirent des droits exclusifs, uni-

formes. et autonomes.

iV/3858/61fF | - S o/
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Article 6
Personnes habilitées 4 demander des brevets suropéens
Toute zersonne physique o. morale gqui veut faire protéger
une invention dans l'ensemble du territoire des Ztats contractants

A et qui a2 son domicile ou son sié&ge social dans le territoire de

1'un des Ltats contraétants:7 peut demander un brevet européen.

IV/3858/61-F | .
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- ad Article 5

Nature juridique du brevet curopéen

1.. Documents
Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 1960, (I, 2 et

IT, 3).

2. Remarques s
L'article 5 a pour objet d'établir que, conformompnt aux
_de01s1ons susnentlonnees du Comlte de coordlnatlon, le brevet euro—
péen ne “epresente pras la somme des dr01ts nationaux mais un droit
uniforme et autonomeu Ce prlnc1pc d'unlformlte vaut pour la déli-

'vrance, la duree de la valldlte et la decheance du brevet eu:cpé an,

1]

IV/3858/61~F . - I o)
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Ad Article 6

Personnes habilitées & demander

des brevets surcpéens

1. Documcnts :

a) Etude Hacrtel, p. 102 et suivantes;y -

b) Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 1660, (I, 5).

2. Remargues :

Stant donné leurrimpcrtance prétique, il parait opportun
d'inclure.dans l'énumération des principes généraux les conditions
requises pour étre habilité 2 demander des brevets. Le Comité de
coordination n'est pas encore parvenu'é une position commune suxr
la question de savoir guelles personnes sont habilitées & demander
des brevets européens. Celles-ci doivent-ellss avoir ou nen leur
domicile ou leur siige social dans le territoire des Lt-ts contrac—
tants ? L'insertion entre crochets du membre de phrase. restrictif
de l'article 6 a pour objet de montrer que le texte ne préjuge pas

la décision du Comité de cocrdination

IV/3858/61-F | | /.
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Kurt Haertel Nontershausen; le 14 mars 1962

CONFIDENTILL

ETUDE"

des problames posés par 1l'octroi de broevets eurcpéens

a des dépesantsoriginairces de pays tiers
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A.

Dccuments ¢e basc

Stephen P. LADAS, "Les traités du Marché commun concernant.
los brovats et los marques de fabrique ou de commerce

seront~ils "ouverts" ou "fermés'" ? dans '"La Propriété

' industrie11e", janvier 1962, p. 35 & 37.

2.

.30.

T..

Compte rendu de la 28me sessicn du groupe de traVail‘qui
s'est tenue du 3 au 14 juillet 1961, p. 67 & 71.
Remarqucs du:président concernant le premier avant-projet

de Convention relatif & un droit européen des brevets,

‘articles 277 et 278.

B..

Remargues
Existe—-t-il une obligaticn juridique d'autcriser les ressortis—
sants d'Etats tiers et des personncs qui ont lour sidge sdcialv“
ou leur domicile dans des Etats tiers & dépcser des demandes de

brevet eurcpéen 7

Une tellc obligation ne pourrait résulter que des articles 2 et 3

de. la Convention d'union de Paris. Pour prouver qu'une telle obli=
gation ne peut découler de la Convention d'union de Paris, on in-
vogque lfArrangement de Madrid concernant l'enregistrement inter—

national des marques de fabrique ou de commerce, ainsi que
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1'Arrangemenﬁ de La Haye.relatif au dépdt international des

dessins &t modéles. Mais la question qui s¢ pose ccnsiste
précisément a savcif si ces acccrlsconstitucnt des précédents.

Les deux arrangcments précités ne contiennent que des pres-—
criptions relatives & une procédure spéciale sn vue de 1'cbten~ -
tion de drcits hationaux. Ils ne créent ni des droits nationaux
particuliors, ni des droits internationsux. IEn revanche, la con~
vention relative & la création d'un drcit suropéen des brévets | -
qréu un bre&et intornational qui confére pour les inventions M:'.'j
-une protection particuliéfe dépassant le cadre du droit'naticnal.
‘Les arrangements de Madrid et de La Haye ne permettent & per—- '
sonne d'obtenir plus dc protection, qu'on ne pourrait avcir par
l'octroi‘de plusieﬁrs titres nationaux. Or, le brevet curopéen

fondé sur la convention relative & un droit eurcpéon des brevets
accords aux déposants une-protcpfion différénte 2t, dans de¢ nom=—
breux cas, pluslétendue que éelle qui résulterait de la somme

des brecvets nationaux.

Votré président propose que ce pfobléme fasse l'objet d'une dis-
cussion pius approfondic du groupe. de travail. Il se borne &
signaler ici que la reccnnaissance d'une obligation fondée sur
la Convention d'union de I'aris pose uﬁ autre prchléme s si elle
existe, une telle cbligation e¢xiste~t—-ellc d'unc manidére absclue
cu seulement vis-a~vis des Etats ticrs qui rcccnnaissent sans
réserve la priorité découlant 2'un dépdt de 1'Office européen des

brevets pour un sccond dépdt cffectué dans leur territoire ?

Pour la suite du préscnt cxposé, il cest supposé qu'aucune obli-
gation de ce genre n'existe sur la basc de la Convention d'union.

de Paris.
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II. Si l'cn part dc l'hypothésc qu'il n'cxziste, sur la base de le

' Convention d'unien do Pzris, aucune cﬁiigaticn d'admettre des
dépcsants crizinaires 1'Ttats tiers, l'admission ou }a non—ad=-
mission d¢ déposants originaires d'Btats ticrs devient une questicn
d‘opportunité._ll deit y &tre répcndu en fenction surtout du but
Que 1'on so propose i'atteindre par la convention relative & la

~création d'un drsit eurcpéon des brevots.

On pourrait croire que cc but a &été qiairemont défini st a réuni
l'unanimité des le début de ncs travaux. Votre rrésident estimc.
'cependant avoir dcs raiscns d'en dcuter. Clest pourquoi il
examinera ci-desscus les divers buts théoriques possibles, pour
autantvqu'ils revétent une impcrtance pour la queétion traitée,
2insi que leurs répurcussions sur le probléme & étudier. Pour lo
reste, en ce qui concernevles buts de la conventicn, votre prési-
~dcnt se référe a sesvremarques rclatives aux articles 277 et 278

de ltavant-vrojct.

1. Les travaux pouzrrzient avoir pcur objet ce que l'eon appelle
une "convention cuvertc", c'est-a-dirs une convention & la-
ST IC :

quelle pourreicent adhéror tous les Etats membres dc la Con-

vention d'union d¢ Paris.

Si tel était lc but de la conventicn, il poraitrait & promiére
vue judicicux ot logique de ne pas admetire les resscriissants

i

d'Etats tiers & déposer des demandes de brevet surcpéen. En
c

é
offut, con raiscn des avantages quas lc brevet européen comperte
pour le dfposant, un tel rofus cxercerait sur les Ttats tiers
une pressicn qui les incitcrait 34 procéder & 1l'adhésicon scu-

haitéc. Dans cc cas, il importe 1'dlucider une autre guesticn
’ 2 q

O

£

Pour quels Btats ticrs unc adhésicn & la convention relative

un dreoit curcpécn des brouvets pourrait-clls bien, scleon toutes

zrobabilités, Dréscnter un intér8t <4conomique ou peclitigue
3 q 14Uy
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dzne 1'hypothése du mcins <l lc brevet eurcpéen serait congu
comme un drcit uniforme ¢t autcneme, tel que le préveit llavant-
projet ? De l'avis di¢ votre président, il parait a priori exzclu

quec des TStats ncn—curcpéens puissent devenir membres d'une con—

vention rclative & un drcit eurcpéenvdes‘brevets. De plus, dans
le oas des Etats-Unis, si les infermaticns de votre président
sont exactes, l'adhésicn 2 la ccnvention nécessiterait une modi-
fication de la conStitution américaine. Quant aux Etats gurcpéens,
abstraction faite des six pays membres de la CEE et de ceux qﬁi~
veulent lc. devenir ﬂGrandc—Bretagne, Danemark ot Norvége), plu~—
sieurs auraient certazincment, éemble-t—il, des cbjections &
formuler & l'encontrc des dispositions matéricllds do la conven—
ticn. L'Espagne, lo Portugal et la Turquie adopteraient probable=

ment unc telle attitude.

Si l'cn tire maintenant de ces ccnsidérations les conclusions

qui s'imposent, on pout constater deux choses. s

a) La non-admission de dépcsants originaires d'Etats tiers ne
cnstitue pas un moyen adéquat pour cxercer une pressicn sur
les Etats non-européens ¢t certains Etats curopéens pour lcs

engager & adhérer & notre conventicn.

L) Si l'on subcrdonne 1'admissicn do déposants criginaires
d'Btats ticrs & 1l'adhésicn de ces.Ltats & la ccnvention
relative & un  droit européon des brevets, la pessibilité
A'cbtonir des brevets curcpéens seraApratiquement 3tée aux
ressortissants de la plugart des pays du.monde.

2. Le résultat ¢xpesé scus 1. ne devient pas mcilleur lorsqu'on
s'efforce dc¢ parvenir 4 une convention dite "ouverte" au moyen

- des propcsitions soumises par la délégation frangaise lors de la

o
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- 4éme réunicn du grdupe de travéil.“Dfaprés ltarticle. 4,para—

grarhe 1, des precpositions frangaises,‘le dépdt d'ﬁne demande

de brevet europeyn doit &tre subordonné & un prumlvr dépdt national,
au sens de lz Conwvention d'unicn de Faris, dans l'un des Etats

contractants.

L'idée d'un premier dépdt national'obligatoire dans 1l'un des
_ Etats contractants paralt avoir ete empruntee 3 1'Arrangement de
'Maurlh conccrnant les marques qui subordonne le dépdt international -
d'une marque & son enregistrement dans le pays d'orlglnc du dépo=
sant. I1 faut reconnaltre qu'une telle condltlon revét un certain
sens dans le cas du depot 1nternat10nal'des-marques :_nul ne doit
'falre enregistrer. pour 1'étrangur une marque qu'il ne veut ou ne
peut méme pes- utiliser dans son propre pays. Dans le cas de la
~protection des 1nventlcns, 1l'obligation d‘effectuer un dépdt
national préalable pa::c.lt sans fondement, ne sera.l.t—ce que parce.
que ccrtainés inventions sont suscﬁptibles d'étre protégées par
lc droit curopéen des brovets, mais non par tous les droits
 nat1onagx des Dtats contractants. A qu01 bon, dans de tels cas,

efféctuer un depot natlonal prea;ablg voue d'avanc» & l'cchec ?

‘Les ﬁropositiong frangaises’facilitgnt—ellés;.par Tapport & la
‘solution 1., le dépdt de demazndes de berété'euiopééns par des -. .-
”;.rossortlssants d‘“taxs tlcrs_? A promlere vup, il semble en &tro
.‘alns1, pulsqu i1 n'est plus nd cessaire ‘qu un Etat tiers adheru
a la cvnventlon-pcur qub ses rcssortlssants-pulsscnt dépcser une.ﬂ=
"demgnuc de brovot »uropeen. On peut toutef01s se demander si, en’
{grathue, 1cs propos1tlons frangalses about1s3unt & un resultat
différcnt de celui Le la solution 1. En uffet, l'experlence a
montré qu'en régle généraleﬂles inventichs sont toutes déposées'
d'abord dans le 'pays de',l‘invénteu._r," e_.t' qﬁe clest seulement ensuite,

‘dans le délai de priorité ﬁrévuApar.la_Convention d'union de  Paris,

SR £
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PR

qu'elles 1z sont dans les autr LZtatse Le 'délai de pridrité de

la Cﬁnvention d'unicn de FParis a “r001sbmunt pour objet de donner

a 1’inventeur'un délai ie-réfleilon d'un an avant de prendre la
décigion d'effectucr de coﬁteui dépdts & 1'étranger . I1 parait
doufeux, abstraétion faite de cértains cas excuptionnels, que les .
daép o~ants criginaires d'kLtats tiers sciovnt préts & rononcer aux
avantuges d'un premier dépét naticnal dans leur'grogré pays pour
.procéder au_dé?&t d'une demande de brevet européen. De plus, de-
“toute manidre, les propositions frangaises excluent les ressortis—
sants des DLtats tiers dont le droit national e x1gc, pour des rai- .
sons de securltc, qu'une invention faite sur leur territoire soit
d'abord déposde auprés de leur office national des brevets. Une
"telle cbligation de procéder d'abord A un premicr dépdt national
est par e¢xemple prévu par le s drcits des brovets des Etats~Unisy.
du Canada, ot aussi;>vraisemblabloment, d'autres Etats du Common-

wealth. I1 est également prebable que les droits dlautres Etats

membres de la Convention d'union de FParis contiennent une disposi- . -
tion de ce genre

In résumé, on pcut constater :

a) Que les propositions frangaises'aboutissent a dter durablement
aux resscrtissants américains et canadiens (et probablement’
aussi & ceux d'un grand nombre d'autres pays) la possibilité

de déposer des demandes de br-vet europecn.

b)'Que les prop 081t10ns frangalses, en raiscn de l'obligation
qu'elles comportent d'effectuer un premier dépdt national

dans un Ztat contrzctant, aboutissent & un maintien durable
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.

LY}

les offices naticneuxz dcs hreveits, c'est-a-dirs & une

I

C

Q

nséquence opwosds aux buts de notre convention.

3. La ccnvention fourrait azvoir d4'abcrd pour objet de crécer un

brevet suropécn destinéd & servir locs fins 3u Marché commune. Le

but du Marché commun, qui est dec créqr un territcizre éconOmique
commun; requizrt non seulement 1'¢linination des frontidres douaniéresg
mais aussi colle des "frontiéres des huissiers", comme 1l'a dit & juste
titre un membre de la délégation frangaise du Comité de coordination.
Les frontiéres des huissiers scnt les f£ontiéres territorizles des
‘brevets nationaux. '

 Du point de vue des objectifs du Marché commun, il ne paraitvpas
dcuteux.qﬁe le dépdt de demandes de brevet européen doive &tre ouvert
& tcus. En effet; on ne voit pas pourquoi les resscrtissants des.
Etats contractants doivent 3tre empéchés par ltobtention de brévets
eurcpéénsvde fractionner le Marché commun par aés brevets nationaux,
'si les resscrtissants d'Etats tisrs qui, dans de nombreuz casy, sont
'les concurrents de ceux des Etais contractants, sont préciément

ameneés & le faire du fait qu'ils sont contraints de ne prendre que.

des brevets nationaux.
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ITII. Nous essalerons 01—dessous de montrer les avantages et les 1rconven1ents A
de la sclution consistant & ouvrir & tous la- pOSSlblllte de deposer une demande

de brevet europeen (solution II, 3)

‘1. Avantages. : i , :
a) l'egallte de traltement entre les ressortlssants des Btats membres du uarche.

commun et ceux des Iﬁats tiers est assuree. ‘Autrement dit, on évite une

-dlscrlmlnatlon des ressortlssants des Etats tlers;

oS e B b ¢ el

b) Ees difficultés sont ev1tees en matlere de pollthue extérieure, notamment

.avec les Wtats Unls et les ‘pays membres du Commonwealth.4-

:_'c) Uh fractlonnement du- Marche commun par 1'obtentlon de brevets natlonaux

par des ressortlssants d‘Etats tlers est ev1te.

NP SNSPRPYUR-FER £ -

..d) Les offices natlonaux des brevets des Etats contractants sont sen51blement'“

desencomhres.:

Sl l'on suppose que tous les depots natlonaux anterleurement effectuesi :

dans . les Etats contractants par des etrangers seront & l avenir remplaces par

3?5 dépdts europeens, les statlsthues etabllea pour l‘annee 1960 pour la France,
/A an

&ig%aﬁfe et la Republlque federale - votre pre51dent nta pas eu de documents

Fas ke IS i VR
.

statlsthues a sa dlspos1t10n pour les autres Etats membres du Marche commun - |

donnent. les resultats sulvants o »ff'*faﬂiff37

aa) Sl lb depat des - demandes de brevet eurOpeen etalt llmlte aux personnes ayant -

© leur siége soclal ou leur domlclle dans les 51x EBtats actuels de la C. E.E.,

=

e e
LTS RN IV \FEAFRY ST

" apres . creatlon d’un.brevet euroPeen, le nombre des depﬁts natlonaux dlmlnueral

1

. en France, de 8 056 unltes, so;t 23 % de l'ensemble des depats,;>  | _,é

aux Pays-Bas de 5 3I3 unltes, 301t 42 % de l'ensemble des depotsa;»?f‘ ’“%

. dans la Republlque e ‘ ' - ‘ | o '"%
 ,federa1e de . 4 674 unltes, 501t 8 2 ks de l'ensemble des depﬁts. R ‘g
'”_’bb).-Sl la Grande~Bretagne et le Danemark adheralent egalement a notre conventioh;ﬁ
' le nombre des dépSts nationaux diminuerait . PR S -_fé
en France, de = 11.281 unités, soit 32,2.% de 1‘.nsemb1e des depots B ;‘4§

aux Pays-Bas, de - 6 926 unités, soit 54 8 % de l'ensemble des dépbts -
- - Dans la République L
- fédérale de . . 8 I03 unités, 501t 14,2 % de l'ensemble des dépbts

2 e e
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cc) Si le a&épdy curopéen é%ait ouvert & tous, le nombre des dépdts nationaux
diminuerait s o '

en France de . I4 285 unités,-eoit 40 8 % de l'ensemble des dépdts

aux Pays-Bas do . : I0 409 unités, soit 82,3 % de 1'ensemble des depéts
dans la République R ”
- fédérale de - - 20,662*unités, soit 36 2 % de 1'ensemble des dépﬁts

Dzns le cas cc), on a donc, parerapport au cas bb), une dlmlnutlcn

supplementalre s elevant

- Pour la’ France, & - -er:  _ 3‘004_u£ités;:eeit 8,6 de 1'ensemble des dépbts

Pour les Pays—Bas, a2 ;;i ) '3'483’unités,'sbit 27,5 %. de l'ensemble des dépﬁts:

'Pour la Republlqu° ﬂéderale, 12 559 unltes, 501t 22‘% de l'ensemble des depSts.

—

_ On peut donc constater que les offlces natlonaux des brevets seront
d'autant plus desencombres par la creatlon d'un brevet europeen que celuz—cl

. sere ouvert a. un plus grand nombre de- personnes. e E -
: _ e) La charge f;nanclere suppprtee par les Etats contractants se trouve
"?f?‘,redulte. ' ‘ ' ' ' '

I faut partlr de l'hypothese que les taxes annuelles ‘versées pour 1es :

’“vbrevets dellvres ccnstltueront la prlnclpale ressource de l'Offlce suropéen. des
“ffbrevets et que le. pr1nc1pe _pose~a l'art 49 de,l‘avant—proget, selon lequel

.f les depenses de l'Offlce europeen des brevets do:vent etre couvertes par ses
fierecettes, ne pourra etre appllque que lorsque les premlers brevets europeens auron
atteirdt un degre d'anclennete eleve, c est—a—dlre lorsqu‘ils auront ete dellvres

._;¢depuls qulnze ans au mlnlmum et‘vlngt ans an maxln 'l” i o

Sur cette base, 11 est poss1h1e d‘etabllr les hypotheses cl—apres -

”3;en ce qui concerne les charges flnancleres supportees par les Etats- contractants 3

"’Je_aa) Plus le nombre des ‘brevets dé1ivrés sera faible, moins les recettes de 1'0f- .
~fice’ europeen des brevets. seront elevees et plus les subventlons annuelles

des Etats contractants seront lmportantes.

T . . e . . N . L B Lo e
e oL B S T T T B S LN K3



s . [

3209/1V/62 F.
-11-

Le nombre des brevets délivrés dépend dusnombre des dépbts de demandes
de brevet. En se -fondant sur 1'expérience. acqulse par 1'0ffice allemand des brevets‘
on peut admettre que 30 % environ des demandes de brevet eurOpeen donneront lieu -

a la délivrance de brevets europeens définitifs .

' Si le brevet europden est ouvert & tous (cas d), cc) ), on peut stat-
~tendre 3 un nombre de demandes de brevet & peu prés deux fois plus élevé gque

dans le cas d), bb). Du point de vue de 12 cherge financidre sﬁ@portée par les
Etats contractants, cela signifie que les subventions annuelles versées par ceux—cj
~seront senSLblement plus &levées dans le cas d), bb) que s i1 n'est apporté aucune

-_restrlctlon au dr01t de deposer des demandes de brevet européen (cas d), cc)

»bb) L'equlllbre du budget de l‘Offlce europeen des brevets sera réalisé d'autant
plus tardivement et les Etats contractants devront verser des subventlons »
annuelles -dlautant plus longtemps que l'epoqne laquelle un nombre suffisant®: “~:;A

de brevets europeens aura atteint un degre d‘anclennete glevé sera tardlve. 1

~

2o Inconvenlents.

e) Certalns afflrment qu'au cas ou.'le brevet eurdpéen seralt ouvert a tous, plus i

. rien n 1nclteralt les. Etats tlers a adherer a la conventlon relatlve a la creatlon

dfun droit eurcpeen des brevets, ou & s y assocxer. ’

Il n'y a8 13 gucun 1nc0nven1ent en ce qul concerne 1‘adhes1on a notre ‘
couventlon¢ Les: Etats tiers qul.ne sont pas membre du Marche commun ne devraleni o
pas adhérer ‘3 la convention (cf. a ce suget les remarques de votre'pres1dent

- relatives & l'artlcle 277 de 1'avant-proget)._
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En ce qul concerne 1! assocla ion des Efats tiers, il reste cependanf
s 'un enceuragement. I s ‘git, d'une- part du désencombrement des offices natlonaux
- des brevets qui peut &tre obtenu en profltant de la poss1b111te d'étendre: le -

brevet européen au terr1t01re d'un Etat tlers sur la base d'un accord d'associa~

AN sk # 20

tion et; d'autre part du fait qu'un tel accord permet de partlclper & 1'évolu-

tion ultérieure du droit européen des brevets en ent*ant dans le conseil d4'Admi-‘

AT i AN D

o nistration de la ccnventlon. Pour la plupart des Etats euroPeens cet encouragement

il

- sera sufflsant.

'

b) La mise en. place de l'Offlce europeen des'hreveus eeralt rendue plus éifficlle

par l'afflux‘lmmedlat d'un .nombre eleve de depots.

Cet argument est 1nexact. La mise en place progre551ve de l'Offlce »
n'eur0peen des brevets, telle. qu'elle est: prevue {cf. art. 22I d l‘avant—proaet)

o

Lt A it b i S M ..:,:-4.':3ii o

- permet de tralter n 1mporte quel nombre de depats.v

s

I -

c) 51 1e depot de demandes de brevet eurppeen etalt ouvert a tous, les droits, de R
3
protectlon fondés ‘dans 1es Etats contractants et accordes 3 des etrangers notam- »f

”f.e.ment a des Amerlcalns, seraient plus nombreux que dans le cas de depots nat1onaux.:

(L
N L

La llberte de mouvement de l'1ndustrle natlonale 1nteressee s en trcuveralt e :E.
redulte. i ' »fﬂ ' L .

_Bn ce: qu1 concerne cette afflrmatlon, les statlsthues etablles pour l‘annee

-};?7 I96C donnent les: resultats sulvants 'fi-”'”

»:

i A O b it e

Nombre des demandes de- brevets natlonaux en'prcvenanne des'Etats—Unls :

-aux Pays-Bas S _‘ej-: 2. 608

Dans la Republlque AN
federale 3_»,»< - ;_ : 7-322

en France 3. 6 796.,(,3




T O e e g+ g g A T T e e s e e

3209/62 /IV/ F.

-13-

Les statiétiques de'l‘cnnéc 1960 montrent &onc qu'un nombre & peu prés
. égal - environ 7.000 -.de demahdes de brevet en provenance des Etats-Unié'a été .
' dépocé en France, d'une part, et dans la République federale dlautre part. Il h'a
a lieu de suéposcr qQu'ad 1l'avenir ces depots seront presque exclus1vement effectues:
auprés de- 1'0ffice européen des brevets. I1 paralt improbable qu | i1 viemne sty _
ajouter, en provenance des Etat s—Unls, des demandes de brevet qui n'auraient fait
l'cbjet d'un dépbt national ni en France,ni dans la Republlque fédérale s il n! vy

-avait pas eu de brevct eurocpéen..

Quelles consequences p“ov1801res est—ll p0551b1e de tirer de ces '
statistiques ? = . : S A e f ,

En ce qul concerne la F*ance et la Republlque federale, 11 n'y a_pas-
lleu de s'attendre a ce que la 51tuatlon concurrentlells Boit sen31biement
modlflee'par les brevets etrangers 4 la suite de 1'1ntroduct10n du brevet euroPeen.
I1 paralt devoir en &tre autrement aux Pays-Bss, et peut—ptre aussi en Belglque

et au Luxembourg, ok la part des- brevets etrangers\semble devoir s accr01tre _1{Lfﬁ

encore._ - S P

' La crainte d'une deterloratlon de la smtuatlon concurrentlelle a la e
sulte de l'ouverture a tous de la‘pcss1b111te d‘obtenlr un brevet europeen est—elle

;Justlflee, ‘du moins en ce qu1 concerne les pays du 3 enelux ?

Pour refutenéette obgectlon,'ll faut soullgner qu’au fur et & mesurd f'f?'
de la réalisation du Marchecpmmun, 1es etrangers deposeront de plus en plus leur‘“"
1nvent10ns dans tous les pays membres dL Marche commun, de telle sorte que les.. )
dlfferences entre les dlvers Etats lndlquees par les statlsthues de 1’annee '

I960 ‘88 trouveralent progres31vement nlvelees meme si un brevet europeen n‘etalt :

pas cree.f

'

: f“":-j Enfln, il 1mporte encore de soullgner que, d'apres ce que l'on a pu »
constater, ni-1'industrie frangalse, ni l‘lndustrle allemande n'ont jamais ete'~,;ﬂ:~

sensiblement génées par le nombre assez eleve des. brevets détenus dans ces

pays pa‘ des ressortissants amerlcaxns.
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" Etats contractants peuvent etre atténués au mOyen ds mesures natlonales (dep&t

prealable obllgat01re prévu a 1 arte. 224 de 1 avant-proaet)

I, 1, 2 et 3. - A

B ;bruvets sur la base de 1l'art. 278 de ladite conventlon.

MR TN AR
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\ : E
d) Autorlser dcs ressortlssants &es BEtgts tiers a déposer des demandes de brevet :

eurcpéen porterait pregudlce aux &gerus de brevets des Etats contractants pulsque"

un seul dépdt eurOpeen rempluceralu 5ix dépdts natlonaux.

I : . N
Clest 1ndeniab1e ma;s il s'agit 1a de 1l'une des nombreuses modifications;

de 1l'économie entralnecs par la création du Marché commun. Cette conséquence n'est:

" pas dlfferente, en pr1n01pe, de celles que la suppress;on des dr01ts de douanc,
© par exenple, entraine pour certaincs branches de 11éc onomle ou de l‘agrlculture

_des Btats membres du Marché commun.

-Les préjudices éventuellemant portés aux agehtSfen brevets dans les 3

Y
’.‘

IV, Pour termlner, nous examlneroms quel‘es dlSpQSltlons d01vent etre 1ntrodu1tes

dans 1'avant-projet de conventlon\relatlf a un dr01t europeen des brevets, en

1prenant succe531vement pour base . chacune des trols solutions susmentlonnees sous

\ -
e
-\

N

'1. Sclution II 1 (convention dite "Ouverte")

Dans ce cas, 1l'art. 5 de 1 avanr-proaet adoyte par le groupe de travall

".devralt &tre malntenu, a la condltlon de supprlmer les crochets. De plus, il

flfaudralt étendre l'art. 6 aux personnes qui ont leur sidge SOClal ou leur domlclle

dans un Etat qui s est associé a la convention rplatlve A un dr01t europeen des”

",
\.

Comment peut-on obtenir que des Etats tlers reconnalssent la prlorite

' d'un depot auprés de 1'0Office européen des brevets pour un second depot dans leur

“terr1t01re ? Cette. questlon est lide & celle de l'admlss1on de personnes orlglnalr

d'Etats tiers au dépdt de demandes de brevet aupres de l'Offlce europeen des

brevets. Le groupe de travail a de;a dlscute 3 dlverses reprlses le falt que l'art

4 de ia conventlon dfunion de Paris ne garantit pas la reconnalssance par les _

.pays ‘tiers de la priorité des depots aupres de l'Offlce européen des brevets. '

P S 2
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Cette pricrité serait sans aucun doute-reéonrue par les Btats contractants de la

convention relative & un.droit européen des brevets. Compte tonmu des art 67 c

et 171, une telle reconnaissance n'est cependant ni neuessalre, ni méme recevable. o

: On peut admettre que "les pays ticrs qui s 'agsocient & la convention, sans

A toutefois introduire dans ltl'accord d'association les dispositions des art.o? c'

et l?l,,reconnaltront;de_tcuto fagon les priorités de l'Offlcp-eurOpeen desjﬁ

brevets pour les seconds dépéts effectués dans leur territoire national.. Qu'a"rive—v,i

ra~t=il dans le cas des ‘pays. tiers qui n adhererovt pas & la conventlcn, et ne s'x

ass001oront pas non plus ? De l'avis de votre presldent dans le cas de la solutlon .

IT s1, il n'existera aucune possibilité d! amener ces Etats, qui representeront la
majorité des Etats membres. de la corventlon d'unlon de Parls,'a.reconnaltre les
priorités de l'Offlce europeen des brevets. Comme les ressortlssants de ces Etats:

- ticrs seront et resteront exclus de la p0591b111te_d‘obten1r des brevets europémns,

-

rien n'incitera ou n‘amenera ces Wtats 3 reconnaltre les priorités de 1'Office

eurcpéen des brevets.

En conclus1ﬂn, on peut constater que dans lc cas de la solatlon.II l
lcs industries des Etats contractants de notre conventlon et des Etats ¥y assocles
seront contraintes, pour toutes les inventions 1mportantcs, par exemple pour
celles qu'telles veulent faire protéger dans des- Etats non -eurOpeens, dreffectuer.
un premier dépdt national. afln de pouvoir utiliser la pricrité de ce depot national
pour procéder & d'autres dépdts dans les Etats non européens. Le résultat de la

‘solution II, I se rapproche ainsi de celui de la solution II, 2.

2. Solution II, 2 (obllgatlon d'effectuer le premier déplt dans un Etat contractanu)

Dans ce cas, l'art. £ de 1'avant-projet peut étre supprlme purement et

simplement. En principe, chacun peut effectuer un depot européen, puisque le premier

dépdt peut Etre effectué dans un Etat contractant. Pratiquement, comme nous 1tavons

-

expliqué ci-dessus sous II, 2, cette solution conduit cependant & exclure les
ressortissants dfune grande parfie des Etats contractants de la Convention d'union.

de Paris du dépdt de demandes de brevets. européens.

r
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Dans le cas de cette solution, la question de la reconnaissance des :
priorités de 1'0ffice eurcpéen des breveits par des Etats tiers ne se pose mémc.
pas.' Comme le dépdt de la demande de brevet européen est nécessairement un
second dépdt, il est 1ﬂposs1b1e qu 'un droit de priorité soit fondé sur le dépét

de la demande de trewet eur0peen.

3. Solution II,3 (brevet européen - destiné i servir les fins du Marché commun)’

o Dans ce cas, le nenbre de  phrase placé entre crochets dans 1llart. 6
de l'avant—projet doit &tre supprimé. Cette solution vise en effet & ce qu'une
:demande de brevet éuropéen puisse &tre déposée, non seulement en principe; mais
aussi en pratique, par n'importe qui, qu'il s'agisse ou non d'un ressortissant
d'un Etat. ﬂemhre de la Convention d'union de Paris, ou mdme d'un Russe, et quel
que soit 1'Etat ol est situé le siége social ou le domicile du déposant.

Comme cette solution a pour objet de remplacer les dépdts nationaux
:Adans»iesttats contractants de notre convention par le dép8t européen, la néces-
sité de s'assurer que 1es-priorifés de 1'0ffice européen des brevets seront
reconnues par 1les Etats tiers revét une importance décisive. Comment peuu—on obtenir

-cette reconnalssance 9

Certainement pas en accordant le droit de déposer des demandes de brevet
européen aux ressortissants dos Etats tiers en échange de la reconnaissance des
prlorltes de 1'Office européen des brevets. En effet,; ces ressortlssants ont déja
le ‘droit de deposer des demandes de brevet curopéen sans &tre tcnus de fournir
-une contre-prestation. Le reproche adressé & cette solution, selon lequel elle
équivaudrait & faire cadeau aux ressortissants des Btats tiers de tous les
avantages offerts par la convention relatiﬁe 4 un droit européen des brevets sans
exlger d'eux une contrc-prestation, est-il donc fondé ? Voire pres1dent ne le

croit pas.
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Pour les rcssortissants des Btats tiers; abstraction faite des cas
exceptionnels, la pos31b1 ité de déposer une denande de brevet suropéen nc
représente un véritable avantage que s'ils peuvent revendiquer pour un tcl dépdt
la priorité d'un premier dépdt national effectué dans leur propre pay
EZn cffet, comme il a été exposé ci-dessus sous II, 2 les ressortissants d'une
partie des Etats tiers son® tenus d'effectuer le premier dépbt dans leur propre
pays (BEtats-Unis , Canada, entre autres). Méme si une teclle cbligation n'existe
pas, les resscritissants des Efats tiers voudront en régle générale déposer
d'abord leur invention dans leur propre pays. La question qui se pose consiste
donc & savoir si l'on veut subordonner cet avantage offeri aux ressortissants
des Etats tiers & la condition que lesdits Etats reconnaissent d'abord les prio-

rités de 1'Office européen des brevets.

4 premidre vue, cela parait impossible car la Convention d'union

re

de Paris ne contient aucune disposition subordonnant la reconnaissance des prlcrl £S

d'un Etat membre par un autrec Etat membre & l'existence d'une réciprocité de

traitement. Il n'était toutefois pas nécessaire d'introduire une telle disposition:

bn)

dans la Convention d'union de Paris. En effet, cette convention confére & tout

ressortissant d'un Etat membre le droit inconditionnel 3 la reconnaissance dans

les autres Btats membres de la priorité du premier dépbt effectué par lui dans =7 .-
un Etat membre. En fin de compte, les dispositions de la Convention d'union de _
Paris ont donc pour effet de garantir une reccmnaissance mutuelle sans faille des_:;g

priorités.

Quelle conclusion est-il pbséible de tirer de ce résultat en ce qui
concerne le probléme qui nous occupe ? De l'axis de voire président, on peut en e
tirer celle—ci : comme la reccnnaissance dés priorités de 1'0ffice européen
des brevets n'est ni prescrite, ni par cpnséquent, garantie par la Convention d'union
de Paris, il ne serait contraire ni & la lettre, ni & l'esprit de ladite convention"
de subordonner, dans la convention relative & un droit européen des brevets, la S
reconnaissance par 1'Cffice éurOpéen des brevets des priorités fondées sur des '
premiers dépbts effectués dans des Etats tiers & la condition que ces mémes Etats
tiers reconnaissent les priorités résultant des premiers déplts effectues

auprés de 1'Office européen des brevets. Si cette thése est juste, il sera poss1h1e
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dtamener les Etats tiers & reconnaitrc les priorités de 1'Office européen des

‘brevets méme dans le cas de la solution II,3.

a)

Comment un tel résultat peut-il Stre obtemu ?

Il existe, & cet égard, plusieurs possibilités :
1la reéonnaissance mutuelle des droits de pfiorité est assurde par un accord
entfe les BEtats contractants de la convention relativé & un droit éuroPéen des
brevets d'une part et 1'Etat tlers d'autre part. Un tel accord peut revétir |

le caractere d'un accord d'ass001atlon, mais cela n est pas indispensable.

Par des déclarations unilatérales concoerdantes du conseil 4'administration -

&'une parf et des Etats tiers d'autre'part. L'introduction d'une disposition

speclale dans ﬁotre conventlon devralt habl‘lter ‘d'une manidre générale le

'Consell d'administration & recourir & une telle procedure.

En habilitant 1'0ffice européen des brevets, a reconnaltre les prlorltes des

;“tats ‘tiers lorsqu il constate que la r901pr001te de traltement ex1ste.

'De-l'avisvde votre président,'les-résultats de 1la préSente-étude peuVent'se

résumer comme sui+ g -

‘Les solutions IT, 1 et IT, 2 ne conduisent pas a la reconnaissance des prlorltes

~.-de 1'0Office européen des brevets par la uotallte des Etats membres de la Conven-

- tion d'union de Paris, ou méme seulement par la plus grande partie d'entre eux.

Les ressortissants des Etats tiers sont exclus de la possibilité d'obtenir des

brevets européens.Le brevet européen reste '"un brevet spécial destiné aux

'ressortlssants des Etats contractants.Ces deux solutions ne servent qu'impar-

faltement les fins du uarche COMMUN .«

. La solution ITI, 3 ﬁffre a la lon gue la possibilité d'aboutir & la reconnaissance

- des priorités de 1'Office européen des brevets par tous, ou presque tous, les

Etats membres du Marché commun.Cette solution ermet done d'obitenir que les

brevets nationaux des Etats contractants soient & long terme‘remplacés par le

brevet européen.Elle sert presque parfaitement les fins du Marché commun.
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Premiére Partie

Le brevet européen

2éme Section

Droit matériel des brevetis

“Article 11

Inventions brevetables

Les brevets européens sont délivrés pour les
inventions qui ont .un caractére industriel et qui sont

nouvelles (et dont la réalisation n'allait pas de s0i)a

IV/2071/61-F. - | ,/;
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Premiére partie
Le brevet européen:
2&me section
Droit matéricl des brevets.
Ad Article 11

Inventions brevetables

1. Documents :
a) Etude Haertel, p; Eﬁ’étvsuivantes et annexe Pe 1o

b) Etﬁde‘comparative du droit matérielien vigueur dans les pays repré-~
sentés au comité_d'experts en matiére de brevets du Conseil de
1'Europe, de Gajac (document du Conseil de 1'Burope EXP/Brev. (53) 18

rév. du 12Q1.1955) p. 3 et suivantes - dénommée ci-apres "Etude Gajac"r{

c) Remérques et propositions des experts éllemands au comité des experts'

| en matiére de brevets du Conseil de l{Eurqpe sur l'unification des
. conditions générales de la brevetabilité (documenf du‘Cohseil de
1'Europe EXP/Brev. (56) 8) p. 7 point 5 et p. 8 §:1 ~ dénommé ci-aprés
" "Proposition Reimer' -. ST .1"

d) Rapport de M. Ake von Zweigbergﬁ, expert suédois, sur la nouveauté,
destiné au comité des experts en matidre de brevéts du Conseil de' 
1'Burope (document. du Conseil de 1'Europe EXP/Brev. (60) 1 du
2.3.1960) p. 4 § B - dénommé ci-aprés "Etude von Zweigbergk" —.

e) Projet d'un droit nordique des brevets, § 2, al. 1.

2. Remarques.

On estime que, conformément & la structure des lois nationales sur
les brevets, il convient également de placer au début du droit matériel
européen des brevets une description générale de ce qui peut faire

1'objet d'un brevet curopéen.

IV/2071/61-F _ | ‘ o/
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'L'article 11 est calQué sur le § 1:de la proposition'Reimer.

- Les notlons contenues dans l'artlcle 11, a4 savoir "caractérec 1ndustr1el”

v"nouveaute“ et "effort créateur" sont yrec1sees aux articles 13, 14 et 16.

I conv1endra d'approfondlr 1t'étude des questlons sulvantes .

.a)

in ce qu1 concerne la notion d'”effort créateur", il4suff1rait

. d'examiner en correlatlon avec l'article 11 si l'on entend mentionner

expressément cetie notion dans le droit guropéen des brevets. Une
éventuelle définition ou une description de 1'exigence d'un effort

créateur devrait 8tre étudiée ennliaison avec les articles 14 et 16.

Pour déterminer s'il.est nééess&ire-d'étudier-cette'questioﬁ} il

convient de se référer au rapport du Comlte de coordlnatlcn du
- 10.11. 1960, II.6. par. 2.

) L'alinéa (2) du § 1.de 1a prof081t10n Reimer doit-il &tre repris

dans un droit européen. des brevets ou sa teneur est—elle évidente

:etant donné que cette conception Jurldlque est commune -aux pays

1nteresses 7

- Dans son rapport du 10 11.1960 (deaa c1te), le Comlte de coordlnatlon

. a également c¢hargé le groupe de.travail d'CXamlner si, dans l'avanu—

-~ projet de convention relatif & un droit européen des brcv;ts,_ll‘y a

lieu de considérer le progrés technigue que constitue l'invention

comme une condltlon nécessaire de la brevetabilité et de définir ses

-”pr1n01paux critéres..

- I conv1ent dc se referer a cet égard aux con31deratlons exposees

~dans 1'étude Haertel aux pages 21 et 22. I1- résulte de celles-cl

que le fait de mcntlonner expressement le notion de "progres technlque”

dans un. dr01t europeen des breVLts pourrait se heurter a des diffi~

 ‘;v/2o71/61-F' . o /.
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cultés. Des remarqucs figu¢ant au poinf-II 5. de la proposition
Relmer, il ressort qu'til ne semble pas nécessaire d'lnserer la
“notion de "progres technique'" dans un droit curopéen des brevets

car il cst évident qu'une invention enrlchlt la technlque et doit,
par consequent, constituer un progrés technlque. Dans le proget d'un
droit nordlque des brevets, la notion de progrés technlque n' est pas.

non plus exprcssement mentionnée.

rPour CuS ralSOnS, on s est prov1301rement ‘abstenu de mentlonner dans

l‘avant—proget la condltlon de progres technlque.

IV/2071/61-F R ”-./.
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Article 12

Exceptions & la brevetabilité

+

. I1 n'est pas délivré de brevefs'européens ?our H

les inventions dont l'exploitation (soit sur le terri-

toire de toutes les parties contractantes, soit sur le

_territoire de quelques-ﬁnes d'entre elles) serait

. contraire aux bonnes moeurs ou & l'ordre publicy

les. inventions ayant pour objet l'obtention ou un pro-

cédé d'obtention d'une nouveauté végétale ou d'une nou-

velle espéce animale.

Cette disposition ne s'applique pas aux procédés ayant

_un caractére technique.

‘Les inventions qui doivent &tre tenues secrétes dans

1'intérét de la défense de l'une des parties contrac-—
tantes.:7'

IV/2071/61-F | o/ o
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Ad Article 12 .

Exceptions & la brevetabilité

Vi
1. Documents :

a) Etude Haertel, - p. 7 et suivantess
'b) Etude CGajac,. ~ p+ 17 et suivantes;

- c) Progct d'un droit nordlquc des brevuts, § 1y al 2.

2,?Remargues : _ L
- Selon les .conclusions du.Comlte de coordlnatlon, la conceptlon de la
- brevetablllte dans le dr01t europeen des brevets doxt etre aussi large

"que poss1b1e (ct. rapport du Comlte de coordination du 10.11.1960, II 4)..

A propos de l'article 12, il conv1endra1t d'approfondir notamment

1'étude des questions suivantes : i

'a) Au cas ol l'utilisation de 1'invention ne serait contraire &. 1'ordre
. bublic ou aux bonnes moeurs que dans 1l'un des Etats contractants,
" la délivrance d'un brevet européen dbit-elle étre exclue ? Il reste
& examiner si, en parell cas, il ne paralt pas suffisant de rem-
._placer l'exclu51on de la brevetabilité par la p0551b111te d'un

-retralt de la protectlon par 1'Btat contractant intéressé.

‘b) I1 résulte des délibérations du Comlte de coordination que 1es
inventions portant sur des nouveautés végétales ne donneront pas
lieu a la délivrance de brevets européens. Il est évident que 1e
législateur national des Ztats contractants reste libre de prévoir
la délivrance des brevets nationaux_portaﬁt sur de nouvelles eépéces

végétales.

IV/2071/61-F - | o /.



-6- IV/2071/61-F

" Méme si 1l'on exclut du droit éﬁropéen-dcs brevets la protection

des nouveautés vegetales et des procedes d'obtentlon de nouvelles

plantes, il faut cepondant maintenir la’ dellvrance de brevets

-européens portant sur des procédés qui, tout en s appllquant a
7des'plantes5'sont‘dc nature technique; par exemple; un procédé

npour la culture dé nouVolles plantes par irradiation des plantes

@

‘elles—memes ou des semences . au - ‘moyen d'lsotopes. Il conv1ent

' d'examlner si. ce. cas de brevetablllte doit etre expressement

prévu dans le dr01t europeen ou s ril est ev1dent en vcrtu de

»pr1n01pes generaux.

“

Les conszderatlons exposees au p01nt b) s appllquent egalement

‘par analogle a la brevetablllte de l'obtentlon de nouvelles es-'

péces anlmeles.

Le paragraphe 3 de Il'article 12 n'a été inséré que pour mem01re.‘

-L'examen détaillé de cetta- dls,031t10n devrait se 51tuer dans le

- cadre d'une dlscuss1on ultérieure de l'ensemble des problémes

‘relatlfs aux 1nvent10ns qui d01Vent etre tenues secretes dans

l'lnteret de la. defense natlonalc.

Pour dlfferentes ralsons, on pourralt envisager d'exclure de la-

‘demande d'un;brevet.europeen.leS‘1nvent10ns qui doivent étre

tenues secrétes dans 1'intérét de 1'Etat et de n' admeftre a3 cet

ovegard que la dellvrance de brevets natlonaux selon la procedure '

prévue a cet effet.

'Conformement aux decisions du Comité de coordination, le texte

de l'article 12 part du fait que la délivrance d'un brevet euro-

‘péen ne doit-pae 8tre exclue pour'le'mo%if que l'exploitation de

+. 1'invention est contraire aux lois dens un ou plusieurs des Etats.

-

contractants°

s fiv/2071/61-F Lo 1 o ./.
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Article 13

Caractére industriel

Une invention est susceptible d'application industrielle
gi elle Z_peut étre. réalisée ou mise en oeuvre dans une
entreprise industrielle ou agricole ou -si elle_7 se préte

4 étre utilisée Z de toute autre man1ere_7 4 des fins indus-

trielles ou agricoles.

IV/2071/61-F - A
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Ad Article 13

Cazractére industriel : ' '

1.- Documents @

a) Gtude Gajac p. 2
b) Proposition Reimer § 2

'2a;Remafgues 2
a) L'artlcle 13 vise & définir la notion de "caractére industriel".-
Lors des délibérations du Comité de coordlnatlon, ce probléme N
n'a pas été étudié. Dans le projet d'un drois nordlque.des;breVéts,-
- on ne trouvé aucune disposition expresse en ce sens. Le comiﬁé '
des experts‘du Conseil de 1'Europe a toutefois considéré le

"caractére industriel” comme l'une des notions 3 uniformiser.

Il conviendra d'examiner s'il est opportun de définir au moins

~d'une fagon générale la notion de "caractére industriel" dans

le droit eurdpéen dcs"brevets ou s'il est su;erflu d'y faire figurer o

 cetto deflnltlon spéciale, compte tenu du fazit que cette notion

- n'est pas précisée non plus dans lcs.101s natlonales.

A cet égard, il convicnt toutefois de signalcr que la notion de
"caracterc industriel™ semble fuer l'ObJut d'lntyrpretatlons

' dlfferentes dans les divers Ztats du marché commun et qu'en parfi—

‘ bullcr les procedes purement agricoles ne sont pas considérés

. dans tous les BEtats comme brevetables.

;_ IV/2071/61—F : o/
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N

b) On trouve.égalemént'dans_la.proposition Reimer une définition
des nbtions "industriel" et\ﬂagricole"'(cf. propositidn Reimer
4§‘2, al.. 2)- Il y aura_lieﬁ d'examiner s'il épparait oprortun
d'inblﬁ:e cettc autre définition dans un droit européen des bre-—.
vets ou si la définition proposée é‘l'articlp'fa ne peut. é&tre

jugée suffisantc pour couvrir tous les cas souhaitables de bre-—

g

© vetabilité d'inventions.. -
. /! ) R

. IV/2071/61-F . ' ./



L —5- . IV/2071/61-F

Article 14

Nouveauté

1ere variante 3

(1) Une 1nventlon est nouvelle si elle ne releve pas de 1'état de la
‘technique., . _
(2) L'etat de la technlque est forme de toutes les dlvulgatlons réa—

llsees publiquement a la date du depot de la demande d'un brevet euro-

. péen, Peuvent constltuer de- telles dlvulgatlons :

a) Les documents de toute sorte sous forme d'ecrlts, d'enreglstrements

e d'lmages, tels gque- documents 1mpr1mes ou obtenus par d‘autres
moyens de- reproductlon, textes .ou des31ns manuscrlts, dlsques, ban—,J

des enreglstrees, photongPhles, photocoples et films.

”b)‘Les communlcatlens ou presentatlons orales, telles que conferences,

émissions radlophonlques, presentatlons de disques, d'enregistre~
- ments sur bandes et de films et em1331ons de telev181on.‘ '

.¢) Toute espece d'utlllsatlon.

;(3) Relévent egalement de l' tat de la technlque les speclflcatlons o

1et les demandes de-brevets (Auslegeschrlften) rendues publlques, i la

'n‘idate ou aprés la date de la demande du. brevet europeen, par 1’Offlce

europeen des brevets ou l'autorlte competente de 1l'une des parties con-

’tractantes, pour antant qu 'elles procedent d'elements de demandes de—

' fposés avant la date de-la:demande»du brevet europeeno

~-2&me

variante :

(1) I1 n'est dellvre de brevets européens que pour les inventions
qui dlfferent essentlellement de toute chose connue au moment du depot
de la demande. -

(2) Est considéré comme connu tout ce qu1 a eté rendu accessible &
tous par une descrlptlon gcrite ou orale, par l'usage ou :par tout autre
moyen., '

_(3) Est en outre considérée comme connue tonte invention qui n'a_pas'

&t% rendue accessible 4 tous, si elle a d&jd fait 1l'objet d'une demande

’?de ‘brevet auprés de 1'0ffice europben des brevets ou de 1'autorité com~

. petente de l'une des partles contractantes et si cette demande donne

.

~lieu 4 la -délivrance d'un brevet,

IV/2071/61-F o/
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Ad Article 147

Nouveauté
1. Documents :-
a) Dtude Haertel - ' ' ‘page 17 et suivantes et annexe p. 2
b) Etude Gajac - page T et suivantes . . _—
‘c)fEtude von Zweigbergk _ |
d) Proposition Reimer &3

e)”Erojet d'un droit nordique deéﬂbrevetsA § 2

2°:Remargdes_=-
Le groupe de travail "Brevets" a-fe@u comme directive du Comité de
coordination de partir, pour ieidféit’éuropéen des brevets, du prin-
" cipe de la nouveauté absolue tempéré\pér les corrections éventuelle-
ment .nécessaires (cf. Rapport du Comité de coordination du 10.11.1960,
II, n° 6 § 1). | | V "

En ce qui concerne la notion de noUveauté,:lYavant-projef cpmporte'

deux propositions présentées-soué forme de variantes, La premiére se

référe a la érdposition Reimer (§~3'al. 1, 2 ét 4), la secbnde au. '
" projet d'un droit nordique des brevets (§ 2, al. 1 et 2). Ces deux

propositions reposent sur le principe de la nouveauté absolue.

Les propositions complétes de Reimer et le droit nordique des brevets
comportent également des exceptions & la notion de nouveauté absolue.

Celles—ci sont récapitulées dans l'article 15 de l'avant-projet.

_Il'conviendrait d'approfondir notamment & cet égard 1'étude des

questions suivantes :

a) A laquelle des deux variantes faut-il, en principe, donner la

préférence 7

IV/2071/61-F - e
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Ccs deux profos1tlons dLVleont c01nc1der quant ‘leur contenu;.
elles reuoscnt, en pffut, sur un¢ notion de nouvcgute qui n'est

assortle d'auoune rcstrlctlon,terrltorlalo temporelle ou matériells. °

1C‘est duvuntagg dans Lle systéme adopté quu réside ia-différengé

entre ces deux prop051t10ns. Tandls que’ la péopoSitidh Reimer

énumeére lps dlffcr ntes formes de la dlvulgutl n, sans que cctte
a_enumeratlon 501t exhaustlve, la pr0)os1tlon nordlque deLlﬂlt la

N

~3_' '~nou1on de nouvcaute d‘une fagon plus generale.

E Pvur apprec1vr les- uVJntung &t 1es 1nconvenlents ruspuctlfs doS
V.deux systemns, il conv1bnt de se repcrtcr a l'etude de Zwelgbergk
en haut de la page 10 du texte- frangals (p° 12 et suivantes de la

-Jtraductlon allcmwnde non officielle).

- On pourralt”voir un"avantage&de<la'proposition Réimer dans'Iejfait
qu'elle partdb 12 notion® bicn connuc . ‘et generalemcnt uulllsee dans *
_.la prathue d'"état de la- tecnnlque" que l'on ne trouv» toutef01s

- Jusqu! F DreSQnt dens aucunc loi nationale. (Vulr egalument a ce
:suaet l'etude de Zwelgbcrgk p° 10, al. 3, tcxtg frunyals p, 13

.'f dcrnler alinéa. db la traductlon allemande non. offlclelle)

" 3'3b)quant»au mot “*ssentlellement (“mcrkllch") mis entre ;arenthésesv

] “dans la pror031tlon nordlquc, il ne su.raoporte pas .en fait a la

" notion de nouveaute mais a Cbllu d'effort createur° Clest puurqu01 -
-1l semble rortun d'etudler 1l 1n3grtlon de ce mot et 1cs conse-
fquenc;s qui: en resultent cn co¢relat10n avec l'article 16 de

l'avant-projet.

c)‘Abstractlon faite de. 1' fticlé 15 de l""c;van‘t:—pJ:'o-jet.9 estime~t—on
nécessairc de »révoir 4' autrbs re strictionS'territoriales; tem-
porelles ou matérielles a la not¢on de nouveauté ?»Dans'i'affirma;
tive, lesquelles ?

..I.'V/..,20_71/-61—F | R - e
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.

d) In ce qui concerne le probléime de la prise en cohsidération des -
dr01ts'd1ts anterleurs, les deux prop031t10ns partent d'une hypo~-

thése..

La propdsitioaneimer (1ére variante) suppose que les droits.
anterleurs relevent de 1l'état de la technlque° Les droits ante-.'-;
rieurs sont donc traltes par rapbort a la demandu plus recente ' ‘
commo si-la duscrlutlon ou la demundp du_brevet (Auslegcschrlft)

avalt deJa 616 gublleu au Jour du dépdt de la demande plus recente;

‘ -~

- [

La’ erUOSlulOH du droit nordique des brevets (2emc varlante) - pour 
autant que la traductlon reproduls fldelcmbnt les idées de ce_
projet - semble au contralre boser unlquonent 1l'hygsothése que, au
regard de la demande plus recente, seuls sont reputes conaus les:
~elements de la demande anterleure qul seront ulterleuremcnt protegeS‘
par le brevgt. Cette variante tend manlfestencnt davantage a éviter

N

que la méme 1nven+1on soit brevetee deux f01s.

La premlere.varlunt OSu, sans aucun doute, 1a011e E appllquer,
alors que la deuxiime varlante obilgeralt, semble-t—1¢, 1'0ffice
eurOueen des’ brevuts a procéder dans chaqup cas a une vérifica—
tlan que l'on salt, Far experlunce, trés dlfflClle, de lL'identité -

de l'objet des deux demandes.

c) I conViehdrait d'examiner dans quelle-mesure les demandes de. bre- -
vets, qui ‘doivent &tre tenues secrétes pour des raisons de défense
natlonale, ou les brevets secrets résultant d'une demande de »
brevet européen peuvent étre cons1deres comme relevant de 1'état
de la technlque..IL seralt, semble-t-il, Og ortun. de surseoir &
1'étude ‘de ce probléme. Il apgaralit necessalre d'etudler séparé-
ment et globalemeat tous les probl(mcs que .osent pour le droit
eurofecn des brevets les inventions qui doiveut &tre tenues secre#es ~

dans 1'i1u:térét de la défense neo tionale.

IV/2071/61-F .
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“Article 15

- .Divulgations non préjudiciables
_ Une dlvulgatlon de l'lnventlon au sens de 1! artlcle 14
n est  pas prise en cons1deratlon sielle est intervenue dans
les s1x mois precedant la demande de brevet europeen et 51

elle resulte

a) de l'exhlbltxon de l'obget de l rnventlon soit par le
deposant soit par celui dont le deposant a acquis les
‘droits. lors d'une exposition internationale officielle

y ' organ1see par l'autorlte competente d'une partle contrac—_
tante ou off1c1ellement reconnue comme telle Z par une

,1nst1tut10n commune aux partles contractantes_7 ou

'l"b) d'un abus maulfeste de la connaissance de l'lnventlon,
. commis au detrlment du déposant ou de la- personne dont le

" déposant a acculs les droits.

IV/2Q71/6T—F o B | /.
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1.

'}L'altlcle 15 preVOlt deux derogatlons au Drlnc1pe de la nouveaute

ffabsolue.

:fe)‘Proget d& droit nordlque des breVgts, § 2, al. 3

-

- 12 - .f". - .fiv/2071/61-F .

Ad Article 15

‘Divulgations non préjudiciables

Documents :

o
A

.'i{a)lEtudé-Haertel- o T .Annexe . 2, 3 ot sulvantes, -
'f)-utude Gejac - ':};}’ “page: 12°“" ‘
.:c)'Prok031tlon Re¢mer‘;;: - . § 3, al. 3,.
" d) Btude von ZWngbchk": lj p. 13 (2) et - (3), D. 14 (6),;

LE

s

- La Lremlere derogatlon qu1 concerne la dlvulgatlon d'lnventlons a

l'occa51on de certalncs exp05¢tlons semble necussalre en raison de la L

'dlSpOSltlon de l' rtlcl 11 de la Convention de Paris. Pour l'appll-

c@tlon bratique de cett derogatlon, il y aura lieu de prévoir dans

:un autre point du dr01t européen des. brCVcts la pubLlcatlon OfflClellei

par lcs autorltes natlona¢cs competcntes des exfos1tlons 1ntcrnat10—

" nales qu elles organisent. et par uno 1nst1tutlon commune aux partles

contractantes < qul rbSUG a determlncr - dgs expositions qu'elle

considére commu 1nternatlonales, ainsi gque la notification officielle

-“de cetts pubélcatlon a 1 Office .européen des brevutse

-

7 - Ld deuxiéme dérogation s! appllque au cas d'abus de la dlvulgatlon de

‘1l'invention, commis. par un tiers. L aVunt-erJbt a emprunté cette

' dérogation au orogcJ d'un droit nordlque des brevets. Zweigbergk a

egalemenu pro.osé 1l'a dOytlon de cettg derogatlon dans une conventlon

.relatlvo a l‘unlfluatlon dbs leglsla+1ons dens les Etats du Conseil

de l’uurope.'

IV/2071/61~F o | e
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Il . aura. lleu d'etudlor notammsnt Ies chStlons sulvantcs :

| N

Zst-on contralnt du falt de l' article 11 de la Convcntlon de

‘Parls<de prévoir dans le droit guropéen . des brovcts une dérogation

. pour la dlvulgatlon d‘lnventlons a- l‘oocas;on de certaines expo-

s1t10ns ?

) Dans: l'afflrmatlve, approuve—t—on 1e texte propose dans l'avant-v

”prOJet ?

'Approuve—t-on 1 adortlon dans le d101t suropeen des- brevets d'une
_derogutlon concernant l'abus de la dlvulgatlon d'1nventlons commls

par des tiers 7 - h: 3‘f' e

,Dans l‘aff1rmat1v=, approuvc-ﬁ—on le texto propose ?

A

f-Dans son étude,’ Zwelgbergk l“osc. & la page 14, texte frangals'(p. 19'
-de la traduction alIemande non offlclclle), point (5), la question
‘de~ savoir si lcs ssals nLcessalrcs d01vent etre considérés’ comme
1fa1sant echec a la nouvsaute. Zwelgbergk répond negatlvement a

,oettc qucstlon, sous csrtalnes reservss.

‘Il y a llsu d'eXamlner,

"aa) si I'ton d01t egalomgnt reoondre negatlvcncnt 4 cette qﬁcstion

lorsqu 11 s'agit du dr01t curopéen des brevets
et | |

‘bb) si, le cas echeant, on estime neccssalrc de mentlonner cxpres—

sement cettc derogatlon dans l'artlcle 15

¢

IV/2071/61-F . o
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[~ Article 16 .
Effort créateur
Un brevet européen n'est pas délivré méme lorsque 1'in-
vention est nouvelle s1, compte tenu de 1l'état de la tech-
"nlque, sa reallsatlon allait de soi pour un expert de capa-

'cxtes,moyennes (homme de 1'art) dans le domaine technique

.dont'feléve~lfobjet de l'invention.:7

IV/2071/63-F . of o
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Ad Article 16

Effort créateur

1. Documcnts :

'a) Itude Haertcl g, 23 et suivantess;

b) Etude von Zweigbérgkn “p. 11 et 12, texte francais (p. 16 en

haut de la traductlon allemandn non offl—-;:“

_ . cielle)s
c) Rapport Kuhnemann sur "Le progrés technlque et l'effort créateur”
destiné au comité d‘exPerts en matlerc de brevets du Conseil de
1'Turope (document du Consell de 1'Europe EXP/Brev. (60) 5);
-d) Pro: cosition Reimer § 4, ' o ‘

" &) Projet d'un droit nordlque des brevets § 2, al. 1. °

"»v2. Remargues :

Le. Comlte de ‘coordination a chargé le groupb de travall "Brevets” _
de se prononcer sur. la qu95u10n de sav01r qu 11 ¥ a lieu de deflnlr
dans un. avant—proget de conventlon relatlf a un dr01t guropéen des
brevets 1eslpr1n01pauxvcr1teres de la notion d4'"effort creaueur";
.rpour autantvquu cette notion soit prféSsément muntionnéé dens la’
conventlon (cf° raprzort du Comité de- coordlnatlon du 10.11. 1960,

vII 6. par. 2)

Les con31deratlons ci-aprés n'ont d'imgortance que dans l'nypothese
.ot le groupe de travail se prononceralt, lors de la dlscus31on rela—
tive & l'article 11, en faveur de la mention expresse dans le droit

européen des brevets de la notion d'"effort créateur'.

Ltarticle 16 de l‘avaﬁt—projet reprend essentiellement le texte du

paragraphe 45 al. 1 de la proposition Reimer,

CIV/2071/61-F : o | ./
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L'allnea 2 n'a pas été repris. Il semble quc la reglementatlon qu 11"“‘ f I
prev01t soit trop detalllee pour flgurer dans une conVn,nt:Lon° I - o
serait preferable de laisser a la jurisprude nce le soin de fixer

,.les criteéres d'appre01atlon de l‘etat de le tpchnlque qui permettent

- de déterminer l'ex1stence de l'effort créateur pour lcsquuls la pro—._'  <;: 1'

_pos1tlon Reimer. entend etabllr une reg;e fixe. 'f‘_ _-‘ Ca e R

Dans son etude sur l'unlflcatlon des-leglslatlons cn matlere de‘
brev;ts ddns lcs utats membres du Consell de l‘uurope, Zwelgbergk .
préconise la pr03031t10n Rglmcr. Il ne faut cependant pas. oubilerb

»que 1a notion fictive d’"homme de 1'art" ‘contenus duns la pTOyOSl—

-tien Relmer semble inconnue: dans la doctrlne Jurldlque des autres

- Btats du marché commun.. L -

"8i le _groupe de travall "Brevets" ne Juge pas opportune la pr0yosl-
:tlon formulée dans l'avant—proaet on pourralt, au cas ou l'on tlen-
drait a mentlonner expressement la notion d'"effort créateur" dans

le droit euroHecn des brevets, envisager les: autres poss1b111tes

suivantes . L o -

_a) La prop051tlon d'un droit nordlque des. breve'cs°
In vertu de cette pr03051t10n, le crltere d'effort créateur est
1nherent & la notion de nouveaute én ce-sens qu'une invention ne
peut étre cons1derep comme nouvelle que si ellc "différe essen=

tlellement de toute chose connue au moment du depot de 1a demande".,

~La solutlon pro osée par le ar01t nordique des brOVth est d'une
simplicité sedulsante. On yeut cependant dud proser les obgec—

tlons sulvantes :

aa) la notlon d'effort créateur est liéec a cellc de nouveauté, ce

qui est 1llog1que du p01nt de vue du systéme general

IV/2071/61—F ,,“ - o : o/
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" bb) La condltlon selon laquelle "l'lnventlon d01t dlfferer essen— -
"(tlellement de toute chose  connue" pourralt condulre a subor- _
. domner l'ex1stcncc de l'effort createur Y des exige nces strlctes,
“Cettc consequenc; seralt semble-t -il, contralrp a I'usage .
. actue' dans la p*upart des utats mumbrvs du marche_commun. '
-"alle aboutlralt,'en outre, a. cmpccher pour un trés grand nombfe

. fd'lnventlons la dellvrarce d'un brevbt gurofeen.

"ﬂ*'b) Uhe reglementatlon tellu quc celle prevue EX 1'art1cie 32 § 1 f

de la 101 brltannlque sur: les brchts du 16 deccmbru 1949

" Cette dlsPos1t10n declare .qu'un brcvet pcut Etre. retlre st

7

L "l'lnvcntlon qul falt l'obg t a une revendlcatlon de la des- -

crlptlon deflnltlve est ev1dcnte (1s ev1dent) ct ne comporte,

iV/2071/61;F - | o - ./
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‘par rapyort a ce qul etalt connu ou. utlllse dans le Royaume—Unl
avant la date de priorité. de la revendication, aucun effct

créateur (inventive step").

'

On trouve une'COnce=tion'analogue dans la jurisprudence améri—

caine abandonnee, :ntre temps, et qul ex1gea1t un "flash of genlus"‘_'

?1 Les obJ\ctlons que l'on peut formulcr a l'encontre dc la conceptlon
anglo sa¢onne de la notlon d' ffort createur res1dent, en premler
lleu, dans le falt que la’ determlnatlon de 1'effort createur dé-

pend d‘un element puremﬂnt subgectlf, & savoir la force creatrlce.>

7c),Les prob051tlons dcs experts frangals dans le document du Consell
de 1'Zurope DXB/Brev. (57) 3, p. 14 et sulvantes.

o Sclon Ces pro os1t10ns, il conv1ent, pour deflnlr la notlon
effort createur, de dresser une liste de crlteres cbjectifs
qul pourraient etre notamment ¢ application nouvelle»de moyens
connus et non simpl emp101 nuuveeu,'combineison de moyens et non

simple Juxta3051tlon.

En ce qui concerne lee‘objecfions formulées & l'encontre de cette
propos1t10n franga1Se,_on se refercra a l'etude Kuhnemann, point
III 4. '

IV/207%/63;f - | N | e
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SHR iefgroupe de travail "Brevets" ne pou&ait se méttre>d'éécord _

sur une proposition concernant la aéfinition de l'effort créafeur,

il faudralt examiner de nouveau si 1'on ne pourralt renoncer. & -dawséner
la”notlon d'"effort. creatcur" dans le dro.t europeen des brevets et

lalsser a la Jurlsprudenoe des 1nstanccs eurooeenncs le soin d'appll—

~

'1Vﬂ{ﬁ guer et d'lntergreter cette notion.

7Iq/éo71/61—Fv ,; S o ‘: - C L/
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Article 17 .

'Droit matériel au brevet

\

Le dr01t materlel au brevet europeen appartlent a 1 1n-

venteur ou & son ayant cause. -

Si une 1nventlon a ete reallsee en commun par p1u51eurs~A~\

personnes9 le dr01t au brevet europeen leur appartlent

également en commun «

iv/2071/61-F /e
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- Ad irticle 17

Droit.metériel-relatif'au brevet

T Documents 2

utude GaJac;; S ';' p,f221et»euivantes, p} 29 et suivantes. -~

;e2;'Remarguee é
a) Le pr1nc1pe selon lequel le dr01t materlel relatlf au brevet

-ﬂappertlent a l'1nventeur ou a son ayant cause est expressement

ou.lmpllcltement rcconnu dans. la leglslatlen natlonale des six

v?htats du marche commun I semblc oggortun d'établir expressement

jce pr1n01pe dans le dr01t europeen des brevets.

:

Il faudra examlner stil. st, en. outre, necessalre d‘lnserer dans le
:'dr01t europeen des brevets une d1Sp081t10n declarant qu'au cas ou
:i;: plu31eurs personnes auralent reallse separement la méme 1nvent10n
| ele dr01t materlel relatlf au’ brevet appartlept a la personne qul'
:}5e‘”ra depose l'1nvent10n la premlere auprés de 1'0ffice européen des

nbrevets ou de l'autorlte comyetente de 1'un des Etats contractants.

b) En lalson avec cet article, on pourralt examiner s' 11 est neces—~
T saire de prévoir dans le dr01t europeen des brevets unec dlsposl—,

tlon spe01a1e four les. anonulonS reallsees par un’ emrloye.

IV/2071/61-F 5 | h e
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Les régles.fixéés‘par la loi ou la jurisprudence dans les Ltats

; © du marché commun enfcefquibconperne les inventions réalisées pér
des employéé s'écaitent notablement les unes des autres. On
‘n'envisage pas encore d'unlfler\la lézislation rclat1ve aux in- - "ii?;f“
= ventlons reallsees par. des employés dans les Etats du.marché commun . ' 4:ﬁ'
E _et cette: unlflcatlon fourralt se heurter 3 des dlfflcultes con51-

derablcsr

-

La seule qucstlon essentlelle dans le cas present qul est de savoir -~ B
,31 et sous- qucllos conditions l'1nventlon d'un employe aypar- ' 7  i ” :€
tlent Y son employeur, cclu1—01 etant, par consequent habilité ‘YI"‘-; S E_
,'en quallte d'ayant cause de son employe a demander la délivrance AA :';-'! . ;
d'un brevet europeen, se. reglc en fonctlon des dlsqos1t10ns natlo—‘ ' .
‘ nales applicables dans chaque cas. In vertu des dls:os1t10ns de - ) V‘;"‘f {;
la leglslatlon 1nternat10nale du travaily la leglslaulon nationale ‘ .
A appllcable est celle qui. reglt le contrat de travall dont l‘emplo-‘"
yeur tire son dr01t a l'1nventlon° I1 ne semble pas nécessaire de DR
retenlr . expressementvce-yr1n01pe dens le droit europeen des - "’“ -_.,j':
brevets. ' | | ’ ‘ l |
Les considérations qui précédentldévraient également,s'appliF
Iquér'par analogie au statut des inventions d'entreprises,.dans.
ila.hesure ou la loi nationale d'uné>partie contractante prévoit -

ce.statut. -

IV/2071/61-F ' ' - /.
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- Article 18.

~3; ’Dr6it-é la délivrance du. brevet
~ . . .t N ) - X . . \ N

Dans la procedure devant l'Offlce europeen des brevets,

le deposant est repute quallfle pour demander la dellvrance

 IV/2071/61-F o L
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Ad irticle 18 -

Droit & la délivrance du brevet

1. Documents ¢

a) Etudc Haertel . . Annexe; p. 8 et suivantes;

Q b) itude Gajac . ‘-page 23 et suivantes.

2. Remargues : :;

.va) In ce qul concernb le dr01t 3 la dellvr nee du brevet, sous l'angle
procédursl, ccrtalns ututs membrcs du merché conmun appllquent le.
"princire du déposant", d'autres le "pr1n01pe de 1'inventeur", )

‘Dans les Liuts qui appliquent le principe-de 1l'iaveateur (Ré_ubligue
fédérale et Pays-Bas), l'abplication»de ce grincipe est tompéré pour
des raisons-bratiques par une-présomption'en faveur du déposant. '
“n ce qui concerne le drolt guropéen des brcvets, 11 ¥y o donc lieu

dtétudier les tr01s poss1b111tes suivantes :

" 2a) le principe du deuosant° ‘ _
'bb) l'app.ication stricte du principe de 1l'inventeury

cc) ltapplication tempérée du principe de l'inventeur.

b) Comme le brevet curopéen doit &trc un brevet 3 examen préalable,

le principe du dégosént devrait, semble-t—il, ¢tre exclu.

L'appiication stricte du principe de¢ l'inventcour, telle que la pré-

. voit, par <xemple le. droit nordigue de¢s brevets, entraine une
complication de lu procédure car si l'on adoptait ce principe,
1'0Office européen des brevets devrait, dans chaque cas, examiner

”

d'office si lc¢ déposant est également le véritable inventeur.

IV/2071/61-F ‘ - /e



'~-.22-_  _"-7,' _ IV/2071/61-F o

"C'est pourquoi il serait opportun, semble-t-il, d'adopter pour le

droit curo écn des bravets l'ap.licztion tempérée du principe de

1'inventeur. Ce srincipe cst énoncé dens l'articlc 18.

Si 1l'on épﬁlique le priancins atténué‘de-l'inventeur,,il faudra '
prévoir en un point appr@ﬁrié_du”projét‘l'obligationﬁpour le
.défosant de désigner le.véritablc.in#enteur.

7

"Iv/2071/61"-F - ' Ve
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. Article 19

Usﬁrpatioh

’; - (1) Si'les‘éléméhts eéééntieIS'd‘une>demande de brevet

sont -empruntés & un produit fabfiqué”ou a un procédé'appliqué par -
une autre personne, ou encore aux descrl tlons, des31ns ou nodeles
"d'une autre pprsonne sans son conSentement la personnc lesee du
‘bfalt de l'usurratlon geut ex1ger du. deposant qu'il lui ceéde le -
dr01t & la délivrance du brevet europeeno Sl la demande a déja
donne Lieu a la dellvrunce du- brevet curopeen) la personne lésée

peut exi.er du tltululre du breVet la retroces51on du brevet

__curopeen,

. (2) Les droitsfvisés au paragraphe (1) doivent 8tre

exercés au moysn d'une wction devant les tribunaux des Itats -

contractants compétents ratione loci et rutione materiae pour
connaitre des litiges en;cette_matiére; Si un tribunal n'est pas’

~ compétent ratione lcci ‘dans -aucun des It.ts contractants, c¢'est

le tribunal du sicge de 1'Cffice européen des brevets qui statue. -

(3) Le droit de rétrocession du brevet ‘européen peut
Btre. exercé Z dans un delal de 01no ans a purtlr de la dellvrance
du brevet europeen_7 et passeé ce delal unlquement au cas ou le
titulaire du brevet n'était pas de bonne f01.loquu il a obtenu

le brevet européen.

(4) Si une yersonne falt va101r dGV¢nt 1'0ffice europeen
des brcvets qu'elle a sur l'1nvent10n des droits supérieurs & .
‘celui du déposant, 1'Office européen des brevets peut ltinviter
a intenter une action dans un délai fixé, conformément au para=-
.grache 2. Si cette injonctiun n'est pas suivie dieffets, il n'test
 pas tenu compte-des_affirmatiohs de 1'intéressé dans 1'examen de

la demande.

IV/2071/61-F o : " e/
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(5) Si une actlon intentée conformement au paragraphe 2
est pendante devant le t¢1bunal 1t0Office europeen des brevets

d01t surseolir & l'examen ‘de la demande jusqu'au Jugement définitif.

(6) Le deposant n'a pas dr01t a la dellvrance du brevet
lorsque le trlbunal a prononcé un Jugement deflnltlf en faveur de
-la personne lésée. Dans ce cas, la personne lésée peut,. dans le
délai d'un mols aprés le rejet de la demande qui doit également
1u1 étre notlfle, déposer & son tour 1'1nvent10n en vue d'obtcnlr
‘ le brevet européen et ex1ger que soit fixée comme date de son

depot celle du depot anterleur.f

.

IV/2071/61-F | | S
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Ad~Article 19

 1.:Documents I

- a) Ttude Hacrtel g, 493
b)) Ttude Gajac : o p. 30 ¢t suivantes;

"¢) Project d'un droit nordiQue des brevets, articles 13 a et 14 a.

':-2.;Remargues §A‘

— a) In ce qui conberﬁe les Conééquences jufidiques de liﬁsurpation,v

vla 51tuatlon differe d‘un Stat a ltautre du murche commun..Le p01nt
commun & toutes lcs leglslatlons nztionales cost ccpundant quc la '
© personne lésée du fait de l'usurpation Jouit .sous une forme quel-
Hconque d'un droit a retroces31on. I1 semble que seul le droit

'lutenbourge01s fasse eAcertlon & cette régle.
Les modalltes du dr01t de retr000551on sont>d1fférentes. -

':°faa) Dans les pays a. -eXamen prealabluyvll y a 1nteret A‘dé‘cer'mi'neyz.‘
“le véritable ayant dr01t dss lc début de la Drocedure de déli-
: vrance du brevet.- C'est pourquoi’ dans la Refubllque federale
et aux Pays—Bas, l‘usuruatlon cst un- motlf d'opp051tlon a 1a o

‘ dellvrance du brevet.
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Ces deux Zt.ts prévoient, c¢n outre, la possibilité gour la

personne léséc de demunder la rétrocession du brevet délivré.

"bb) Dans les Ltats sans examen prealable - & l'exception du
Luxembourg - on n'admet qu'une action cn rétrocession du

trevet délivré.

cce) La législation allumende prévoit égalumcat cn cas d'usurpa-
tion la ,ossibilité Lour la poerson.e lesée d'intenter une
action ¢n nullité. Cette wetion en nul ité est le seul re-

.cours offert gar le droit luxemboargeois.

" b) erticle 19 ne conccocrne que 1'ubtlun &n retro»ess1oa° Il convien-
dralt de ne gas tenir compte dens la’ dlscuss1on de l'éventuelle
Possibilité surylemuntalxe consistant & intenter une action en
nullité. Qettc possivilité ._evrait &tre étudiéc c¢n liaison avec

les causes de nullité d'un brevet curvpéen,

Cn devrait également. surseoir 3 l'exaxpn dc la question de savoir
si l‘usurp;tl/n d01t fournir un motif d'ogp031t10n a4 la délivrance
d'un brevet européen. Cctte posslbilite ne pourra &trc étudide -
quc lorsqu'un- accord aura été reallse sur 1'amenagement de la

srocédure dc dcllvrunce du brevet curoréen.

g é)'Le paragraphe 1~de-1'article 19 de l‘av@nt—projct grévoit un.
 droit 4 rétrocession aussi bien avant qu'apr. s la délivrance du
brevet curopéen. L'accord semble réalisé en ce qui coincernc le
dr01t & rétrocessi n apr.s Lu dellvrunc du brevet européen. Il
semble également o, portun da yrev01r un tel droit avant la

délivrance du brevet suropéen rulsque cclui-ci scra congu comme

-

IV/2071/61-F ‘ R



o S IV/2071/61-F

‘un brevet & cxamen.

Les faits matériels dc l'action en revendication s'appuient sur -

la réglementatisn révuc par le droit nécrlandais ( article 9).

~d) L'article 19, § 2 de 1l'avant-projet prévoit qui l'acti n én rétro;
vceésion doit 8tre portée devant lcs juridiétions conpétentes des
Et;ts cbntractants, 11 prévoit également que si aucune JurldIC—
tion n'est co. yetuntp dans 1us Stots contractants, la’ chlSlon
reléve du tribunal compétent du sidge_de 1'0ffice européen des

brevets.

Le probleme de la compétence judiciaire ﬁévdevrait d'abord &tre
.étﬁdié‘au scin du grou@e de travail que du ;oint-de vue de -son
Vutilité p'ur 1c dfﬂlt suropéen des brevets. L'étude de ce prﬁblvme
'sous l'anglu de lu procedurec1v1le devrait Gtre rcportee a une
réunion ultericure & laquelle participeraient eventuellement.dcs

- experts speclaux.

e) Le saragrayhe 3 de-l‘artidle'19 prévoit‘pour 1ltexercice du droit a
_ rétrocassion du brevet euroréen un délail qui semble ralsonnablp

dans l'lnteret de la securlte Jurldlque.

’

Le délai indiqué entre parcntheses et. qui gst emprunte a la legls-
lation neerldndals' (articles 53) ne pourra gtre’ deflnltlvymwnt
fixé que lorsque la proceduro»de dellvrance du brevet europeen_

aura €té .récisée.

f) Le paragraphe 4 de l'article 19 Visc &4 permettre & 1'Office euro-

péen des brevets d'élucider unc prétendue usurvation.

- IV/2071/61-F 'f' o ; - o/
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g) In vertu du puragrafhe 5 de l'artlclu 19, l'Cffle europecn des
brevets est tcnu de suspendre la pracodure dé délivrance ¢n cas

de lltlspendJHCb-

‘ h) Le paragfaphe 6 de i‘article 19 pro,.ose que 1'0ffice européen
des breVuts so1t 115 par la décision du tribunél° Il est en
-outre prévu dans cette dlsros1tlon que la personne lésée peut
‘dé,.oser olle—meme l'anbntlun usuryec en beneflClant de la frlo-“

rité du yrbhlbr defot.

IV/2071/61-F - o/
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Article 20

Etendue territoriale de la protection

Le brevet européen ne peut &tre délivré que pour avoir

effét'surulfensem%1e>du territoire'desttatSvcoﬁtractants. B

IV/2071/61-F E /.
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- o Ad Article 20 -~

wtendue territoriale de la .rotection + : o S

. Btude Haertel " p. 26, section V .

2.HRemafgues H

‘:jLe Comlte dc coordlnut1>n & etaoll au point II 3. ce son ruyyort du

10 novembre 1960 que le but des travaux était de creer un brcvmt
europeen rcprescntant non pas un faisceau de 1eg1s¢at10ns natlonales
mais wie législation uniforme et uutonomu. pul resultp de cctte ex1gence
posée par lo Comlte de coordination que le brqut'curoyeun d6it &tre S
‘uniforme sur le territoire pour lequel il cst dellvre, mais il n en'
.resultc pas obllgut01rgmunt que le brevet curopéen ne.peut 8tre

delivré quc Lour 1e‘merr1t01re de tous les Ltats contractants,

L avunt-prodet part ce l'hy*otleou que la solution la plus conformc
aux bje ctlfs du marché coumun consiste a n'accorder d.s brevets

eurogecns que. pour l'unSumbLb du +ﬂrrltulru, dos ktuts uontractants.-

IV/2071/61-F ' A ' .
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‘Article 21

Effet du brevet eurapéen

Le brevet européen a dans chacun des Ltats contrac-
tants la'méme.effet“qufun brevet‘national valable, délivré
conformément aux dispositions légales des différents Etats

contractants..

IV/2071/61-F o o/
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Ad Artiele 21

Hffet du brevet curopéen

1. Documents : S -

2.»Remargu$s s

| . Toutes lcs lois natlonalfs Sur’lcs‘brevcts dbs Etafs meﬁbqu'du
'marche commun comyortynt une d1s10s1t10n decrlvant l'etendue materlelle
de la prot-ctlon.conferec £ar le brevet. Il_ust_generalcment déclaré
i'que_le brevet confére & son titulaire lé\droit exclﬁsif‘dﬁexploitér
ltinvention. ;értalnes-législatians‘nationales énumérent I:s ﬁypes_

d'utilisation.réSUrvéS»au titulaire du brevet. -

Eﬁ valqul concerno le:drolt europeen des” brevets, on peut concevoir
lus 90551b111tes suivantes : o
a) Dans le droit euroyéen des brevets, il est simplement &tabli que
. 12 brevet européen confére & son.titulaire le droit exclusif
d'exploiter 1'invention. Une telle dissosition ne gpermet pas
apprécier 1l'étendue des prérogatives du titulaire d'un brevet
européen. Il convicndrait & cet égard de renvoyer & la législa-

tion nationale.

1V/2071/61~F : ' ' of
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b) Le dr01t suroyéen des bre vets déclare non seulement que le brevct
surouécn confire & sou titulaire un drolt exclus1f mais il Ureclse
egalcmcnt les prerogat1Vbs dont Jouit le- tltulalre du brevet en

c¢ gqui concernc 1! Xfl“ltatl‘n de . 1! 1nvcnt1un br"vvtablc.

Cette cunsidératinn sup,oscrait que les Stats intércssés sont .
pleinement d' accord sur les prerosatlvbs d'exyloitation réscrvées

au titulair: d'un brevet curopéen.’

.

Dans cette hygpothése, les .rérogatives rés:rvées dans les diffé-
rents. wtats au tituleire d'un brevet suropéen différeraicnt des

prérogativés réscrvées au,titulaire‘d‘un brevet nationzl.

'c)ALg droit uurokeun dos brevets ne con.orte pas de dlspos1t10ns spé—
| 'c1alesun ce gqui 00ucurnu l'etendup ﬂaterlellb de’ la protection .
"conferee par-un brevet europeen mais renv01e a cet égard & la ‘
;leglslatlon natlonalc. Cette -solution c¢st prévue & l'article 21
de l‘avant—progot. o
”Qnelle.que soit la.solutiun,adoptéé, enraucun,cas il nc devient

iﬁ:bssible, s1 le bre vaﬁ eurcﬁéen”faitbl‘objet-d'ﬁne contréfagoh,
- -d'invoquer comme basc de revendication d'autres dis ositions de

la législation natlonale,*celles_du’dee'qivil; par exemple.
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. Article 21 a
Etendue de la protection conférée par le-bfevet européen
L'étendue de la protection conférée par le brevet
européen est déterminée par la teneur de la revendication.

Pour interpréter la revendication, on peut recourir i la
description.

IV/2071/61-F ’ o
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Ad Article 21 a

Etendue de la protection conférée par le brevet européen

1. Documents :

ttude Haertel o Page 28, section VI page 64 e),

[\
g

b) Rapgort Morf sur- "La portée respectlve de la description et de la
. Trevendication" destiné au ogcmité dlexperts en maticre de: brevets~
. du Conseil de 1l'Zurope. (Document du Conseil de 1 'Zurope |
EXP/Brev. (60) 4 du 14 10. 1960 - dénommé ci-aprés Btude Morf -).

2. Remargdes 3
Les 101s natlonales des ututs membrcs du marche commun ne. contlennent
~aucune dlspos1tlon @Xpresse. en ce qui concernu l'interprétation de
'chaque ‘brevet. Les ernulybs d'1nte1pretatlon se trouvent unlquement
dang ‘la doctrine et dans la . Jurlsprudence'ot différent d'un stat a

'_l'autre.

T;Cette situatien juridique'ﬁ= souléve pas de difficultés notables

lorsqu il s! aglt d'lntexpreter des brevets natlonaux, Mals il n'en
’rest pas de meme .our le brevet européen garcc que, en vertu des d901—_
”31ons du Comité de COUrdlnatlon, les actions en contrefagon des bre—
}_vets doivent 8tre jugées par les trlounaux natlanaux et que, par '
'consequent, l'appllcatlon de pr1n01oes d'lnterpretatlon natlonaux
'dlfferents aboutit a une 1nterpretatlon du brevet eurooeen dlfferente'

-~

selon les Etats.

In ce qui concerne le droit européen des brevets; il est donec nécessaire'
fd‘éﬂudier quelles mesures peucht étre prevues dans le drolt europeen
‘pour parvenir a une 1nterpretatlon aussi uniforme que pus31b1e du bre- -
’vet auropéen duns tous les Ztats cont ractants, Les procédures proposées
é’cet effet dans 1'&tude Hazertel (page J9 et ou1Vanteu), telles que
centralisation de la coupetence JudlcldlrL dans les Ztats” contractants,
—1ntervent1—n d'un trlbundl europ en-des brevets ‘comme. instance judiciaire
'iunltalre pour lerdr01t europeen,'action spéciale pour la détermination

de la yortée matéricllec devant le tribunal europecn des brevets, parti~-

VI/2071/61—F - | _ o S
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c1gatlon de l'Offlce européen des brevets a l'action en cointrefagon, .

peuvent prov1s01r ment &tre excluss de la dlscuss1on. slles seront

traitées wn correldtlu‘ aves 1es dlsk031u1uns ultéricures du projet.

vil suffirait d'etuﬂlcr lCl‘la llmltutl)n de l'lnturprctatlon du bre—
vet europeun aux rcvcnalcatlons ot autres documents (cf. Etude Haertel;
page 04 e)). Il faut d'aberd su"pOSUr a cet égard que . pour le dépdt |
-de brevets européens on prescrira ld formLLatlon dp revendications

‘de brevets (cf. etude'Hub¢t619 anriexe page 7, section II).

Selon l'btude Morf, on peut alors distinguer trois possibilités :

a) Les revendlcatlons, la descrlptlon et le acss1n .sont utilisés

au mymp titre p ur 1'i qterpretatlon du brevet curoyeen°

b) On n’utilise‘pour l'interprétation du. brevet suropéen que les reven—

dications,

On ne fait aypel & la descriytion que.dans lz mesure ol il s'agit.
d'élucider des expressions obscures ou ambigués de la rovendica-
tion.

°¢) ‘Une soiution 1ntermed1a1re entre a) et b)

La revendicati.n pst ce rtcs determluante p-ur l'interprétation.,
Son imporitance est predomlnante, mais il peut &tre fait appel & la

A _deSoription pPour interpréter la revendication. L'étendue de la pro—

IV/2071/61-F ’ S ) o/
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tection conférée par le brevet n'est donc pas limitée & la lettre.
de la revendication mais englobe toutes les formes d'exécution qui'
uti;isenﬁ l'essence m@me de l'inventicn définie dans la revendi- -
cation. '

L'article721 a de 1's vunt—prOJet preV01t la solution visée au 901nt c)

" en s' appuyant sur ‘la loi suisse des brovets (artlcles 50 et 51)

11 est’ ev1dunt que quelle quo 501t la solutlon adoptee, 11 faut
‘ acceptOr des- dlvergoncas d‘lnterpretatlon plus ou moins marquees du

brevet burOPeen entre les partlus uontractantes.

: Il ¥y aura lieuLd‘examiner ulterieurementfs‘il n'est pas plué'lqgique
d'insérer~l'article 21 a dans la 8%me s ction du plan provisoire R -
(pro.édure énicasgaé contrefagon), dané:la mesure ol l'on entend
groﬁper égalemént sous beﬁte fubridue les dispositions de fohd rela-

tives & la vioiation des brevets européens.

IV/2071/61-F T ) | PR Jio
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Article 22

Droit de possession personnelle

variante :

(1) Quiconque a déji, au moment de la demande de brevet, utilisé
sur le territoire des Etats contractants une invention pour laquelle
un brevet européen a été demandé, ou a pris les mesures hécéssaires
en vue de cette utilisation (utilisation antérieure) est habilité; _
nonobstant la délivrance du brevet européen,d poursuivre l'ﬁtilisa—
tion de cette invention sur le territoire des Etats contractants
pour les besoins de sa ﬁropre exploitétion, dans ses propres ateliers

ou ceux de tiers.

(2) Le droit prévu au paragraphe 1 n'existe pas lorsque l'utili-
sation antérieure résulte d'un abus manifeste de la connaissance de

1'invention, commis au détriment du déposant ou de son ayant cause,

(3) Le droit prévu au paragraphe 1 ne peut &tre légué ou

aliéné qu'avec l'entreprise ou il a pris naissance.

variante :

Quiconque aurait acquis dans l'un des Etats contractants,

en vertu du droit national, un droit d'utilisation antéricure ou

de possession personnelle 2 l1'égard d'un brevet national sur une

invention pour laquelle un brevet européen a été demandé, jouit

également de ce droit & 1'égard du brevet européen.

IV/2071/61-F _ o/
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Ad Article 22

Droit de rossession personnelle

1. Documents :

2) -dtude Heertel Annexe, page 6, section IV;
b) Etude Gajuc " Page 30 ot uulVantbS° -

c)_Proth_d'un droit ﬁérdiqﬁefdesibrevets, paragraphe:-4.

20 Remarques ¢
a) L'Etude Haertel env1sago pour la reglemontatlon du dr01t de possea=
-~ sion personnelle dans le droit curopeen des brevets- les tr01s

-poss1b111tes sulvantgs T ‘ -

aa) Les condltlons de la possc351on personnelle sont determlnees
separemcnt ‘et unlformemvnt danS le droit euroEeen des brevets.s
Les tiers qui y satisferont auront le droit de posse331on.
yorsonmelle v1s & vis du brevet européen dans toute la zone -
“,ﬂ .d'appllcatlun de ce,brcvet,-,, st a dlre sur tout le EerrltoireA

du marché commun .

.bb).Lb droit quOyeen des brcvcts preV01t que Id gosse531on pcr—
sonnelle est regle par la leblsia ion natlonal ‘de 1'E tat o
contractant ot les: condltlons d'ex1st»nca d'un dr01t de ‘osses—f

sion sont rempllus.'loutef01s, ce dr01t est étendu a tout le
territoire du marché commun, méme’ s; lcs condltluns requises

ne sont remplics que dans un seul dtet.

cc) Le droit curopéen des brevets dispose que, le droit de .osses-
' sion_ personnelle est regl par la 1 1slat1)n natlonale de

1'Ttat membre en qubstlon.

; IV/éO71/é1—F o '-.5'» o | ;. “ ..
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.

L'effet de la possession personnelle reste toutefois limité

au territoiro de 1'Et.t ot lgs conditions sont remplics.

. P¢rm1 ces trois- soLLtlons, la solution b) duvralt pratiquement

' 8tre éliminée. Cotte solution se hourtc, en effst, a-des diffi-
uultes con51aerabl\s Lo rsque la méme y»rsonlv réunit dans plus1eurs
ntuts~contr tdnts Ics co“dltlons nécessaires a l'existence de la
pdssession personnelle° Dans cu cas, l'utilisateur antérieur o
auréit le choix entrec plusieurs droits de IO””'SSl“ 1, Lsonnelle‘
uklstant 51multanempnt, 4 moins que le dr01t LurOppen des brevets
n! etabllsse commc seul d@uulmlnant l'un des lelto de yOSSGSSlOH
pgrsonhellp. Quelle que soit la soiutlon quv 1'on entende apporter:

& cette difficulté, clle. scrait on tout cas extrémemcnt compiiquée.

b) A chacune des doux autres pUSSi'l;ltLS de solution visées aux .
points- aa) et cc) corrcspond, dans 1'a vant—prOJet, une solution.

Ces probos1t1wns appellent les obscrvations suivantes s

Ad 1ére'variante :

Le tﬂxtc de cctto proyosition cohulcnt dcs €léments provenant

des 1evlslat10ns allemunde et néerlandaise sur les brevets ainsi
que du projet d'un droit nordique desibrevets. On n'a pas mentionné
~séparément l¢ cas ol le droit de poss\ sion personnelle cst cxerce
& l'égard d'une demande dont l'autcur réclame la priorité du pre-
micr depot car on envisage de declarer d'une fagon venerale dans

un article .spécial de la convention que les demandes deposecs

1v/2071/61;F ‘ | - o/
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~auprés de 1'0Office suropéen des brevets ot dont l'auteur réclame
la priorité du premier dépdt doivent E&tre considérées comme ayant
’ été effuctuees a la date du prcmlcr dedot aupres de l'0ffice euro—g

+. péen dcs brevets,

Dens ces conditions, la lére variante présente les avantages et

'les.inconvénionts'suiVants g,

’aa) Avantagu

(1) on reconnalt au brevut curopeen unlformc un droit buropeen

.unlxorme de possession personnelle.

o (2) En ce gqui concerne le bruvet curopeen, le méme uraltement .
-est appllque E) tous les utlllsatcurs anterlours dans les
mtats contractants, La formatlon de drolts natlonaux de

R possesszon personnelle de teneur dlffer;nte est exclue.
_f_n;' s ;(3) C'est ce tync»du droit de possession personnelle'qui
semble Correspundrc,le misux & lafphilosophie du marché

ey L " commun.

bb) Inconvénients

(1) Le droit de .ossession personnelle dont jouit l'utilisa-

teur aptérigﬁr dans un Ltat contractant est,différémt:
:suivant'qu’il s'exerce & 1'égard d'un_bre#et européen ou
dfunbbrevef.national. Celé'pourraif soulever'des'diffi—j
‘cultess notamment si 1'on admettait la coe x1stcn0p de

brevets euroyécns et nationaux pour la méme inventions

. IV/2071/61-F' S o o ./
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(2) Iivest »0ssible a 1'invcnteur,'qui ¢stime que leé condi-
tions de¢ possession persohnelie ne seront:fcmnlies gue
dans l'un des itats COLﬁdeﬁaHhS, de ren ncer au dépdt
d'un brevbt euroLéen et de ne d“landul que de es brevets
natlonaux pour évitoer l'extpn81)n au. marché commun du

droit de possession personnelle.

-

Ad 2éme variante . _ N

Cette varldnte presentc les avantagcs et lcs lnconvenlents sulvants

aa) Avantages o N SRR
(1) Uhe unlformlsatlon des leglslatlons n'est pas nécessaire,

La'leglslatlonAnatlonale,n est pas affectée.

(2) On évite la coexistence de droits de possession personnelle
“de teneur différente -suivant qu'il s'agit d'un droit de
possess1on personnellie sur un brevet européen ou sur un

bruvet natlonal

(3),L'inventeurvn'a aucune .raison de renoncer 3 demandcr le
brevet européen pour'la raison que les conditions de posses—
sion personnelle ne seraient renplles que .dans l'un des

utats contractants.

bb) Inconvénients

(1) Il n'est pas créé de droit europeen unlforme de possession

personnelle, Il en resultu que les utlllsatcurs antérieurs

’

iv/2071/61~F- - : o o/
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_ ( - acquidrent un - dr01t de possess1on gursonnelie de teneur
dlfferent su1Vdnt le pays ou ils rempllsscnt les condi-
tions de. ce dr01t Les ressortlssants des utats contrac— t
‘tants qu1 subordonnent. l'acqulsltlon d?un.droit.de rosses—~

" sion personnelle a des conditions moins strictes sont

pr1v1leg1es..

(2) La limitation territoriale du‘drdit de po ssession pur-r_
sonnelie sur le brevet 1uropeun maintiendra egalement a,
" 1l'avenir des’ frontleres Jurldlquus qul entraveront la
llbre clrculatlon des marchandlscs & l'intérieur du marchev
commun, ce qul n' est pas conformt a la philosophie de ce'

marche o o
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Article_7

Z Procédure de délivrance des brevets européens

Le brevet curcpéen est tout d'abord délivré A titre provi-
soire avec publicétion simultanée d‘un,avis de n.uveauté., Il est
alors dénommé "brevect européen provisoire", Celui-ci, apr¢s un
examen ultérieur de la nouveauté et de 1'activité inventive, est

t

ognfirmé en "brevet européen définitif"s~7

1v/3858/61-F o S of s
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_ Article.8

Dechéance des brevets européens

La déchéance des breveis européens produit ses effets dans

i'ensemble du territoire des Ltats contructants.

IV/3858/61~F - - L.
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Ad Article 7

Procédure de délivrance des brevets curopéens

1. Documents @

a) Ftude Haertel, p. 33 et suivantess

b) Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 1960 (II, 5).

2. Remargues H

I1 convient également d'inclgre les grandes lignes de la
proeédure de délivrance dés brevefs'eurqpéens dans les dispositions
générales du droit eﬁropéen des brevets. L'article 7 reproduit les
principes de la pfocédure de délivrance sur lesquels le Président
du groupe de travail a fondé ses documents de tréVail préparatoires

en vue de la prochaine session du groupe.

Au sujet des principes de lé procédure de délivrance, le
Comité dc coordination a soumis trois variantes & l'eiamen du groupe
Cde travail, qui n'a pas encore pris ds décision & leur sujet. Le
“texte de l'article 7 a été placé entre crochets afin de montrer que

la décision du groups devtravail n'est pas préjﬁgée.

1V/3858/61-F : , o/
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Ad Article 8

Déchéance des brevets européens

1; Documents :

2. ngggggg§ :

L'article 8 est un corollaire de l'article~2u-Llértidle 2
rose le principe suivant léquel les brevets européens ne psuvent
8tre délivrés que pour liensemble du territoire des Etats contrac—
tants. L'article 8 définit le princiﬁe, dérivé-du précédent, selonv
lequel 1la déchéapce dcs brevets suropéens né peut avoir lieu,elle
aﬁssi,que pour l‘eﬁsemble du territoire dés_Etats'contractants.

IV/3858/61-F ’ ' o/
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Coexistence du droit curopéen des brevets

et des lois nationales

Les dispositions nationales relati§és aux brevets sont
maintenues & c¢8té du droit européen. des brevets. Les Htats contrac—
tantsvrapprocheront.et COmplétsroht toutefois leurs dispositions
nationales pour autant que l’exige'l‘sppliCatidﬁ de‘la présente

Convention.

,IV/3.858/61v-F " - ./
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Article 10

Coexistence des brevets européens

et des brevets nationaux

(1) Les dlsg051t10ns de lea presente Conventlon n' empechent
pas les Dtats contractants de dellvrer des brcvets natlonaux sur '

la base de leur droit national.

(2) Toutefois, Z sous réserve des dispositions transitoires
prévues par la présente Convention_], nul inventeur ne peut cumuler
pour une seule et méme invention un brevet européen et des brevets

nationauxe.

IV/3858/61-F of



-1 - 1V/3858/61-F

Ad Article 9

.

Coexistence du droit européen des breveis

et des lois nationales

1. Documents :

Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 196G, (I; 2 et Iv).

2. Remargues :

’ L'artlclu 9 contlent un principe particulicrement impor-—
tant : le droit européen des brevets se ~Juxtapose aux lois natic—
nales qui sont malntenues° 11 ¥ &¢st egalement dit, dans des termes

‘d'une portec generale, que le droit europeen des brevets aboutira

S.ala necessité de rapprocher, dans une certaine mesure, les dispo-

s1tlons natlonalus sur les brevets et le dr01t européen des bre—
- vets..Le cas échéant, lés détails du rapprochement seront regles

4dans les dlsfos1tlons finales de la Conventlon°

IV/3858/61-F | | e
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Ad Article 10

Coexistence des brevets ceuropéens

gt decs brevets nationaux .

1. Documents :
a) ntude Hacrtel, p. 76 et suivantes; ‘ '
b) Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 1960
(I, 2 et II, 9). .

‘2. Remargues : - I .
L'article 10 § 1 renferme le principe de la coexistence

des brevets européens et nationaux.

Le'paragraphe 2 interdit la doﬁble protecticn d'une sesule
et méme invention d'un seul et méme inventeur par un brevet curo-—
'péen, d'une vart, et par des brevéts natibnaux, d'autre part. Toute—
fois, conformément aux décisions du “qmité de coordination; la
double proteéticn sera admise pendant une période trahsitoire. Le
membre de phrase placé entre crochéts a été ajouté au cas oﬁ.l'on

voudrait déjad insérer cette exception dans les principes généraux.

IV/3858/61~F . ./
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Article 10 a

Rapports avec les autres accords internationaux

(1) La présente Convention n'affecte pas lss engagements
souscrits par les Itats contractants dans d'autres accords inter-

naticnaux,.

(2) La présente Conventioh constitue un arrangement parti—
culier entfeAles,Etats'contractants au sens de l'article 15 de la
Convention de Paris du 20 mars.1883lqonstituant une Union interna-
tionale pour la protection de la ﬁropriété indusfyielle,réviséeien

dernier lieu & Lisbonne le 31 octobre 1958.

 1V/3858/61-F ' /.
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Ad Article 10a

Rapports avec les autres accords internationaux

1. Documents : .

Rapport du Comité de coordination du 10 novembre 1960 (I, 3).

2. Remargues :

L'article 10a renferme des principes que l'on trouve nor-
malement dans les dispositions finaleé des conventions internatio-
nales. Dans le cas particulier de cette Convention, il paralt
toutefois bpfortun de faire figurer cette dispositioh parmi celles

qui sont placées en téte,

1V/3858/61-F o
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Premiére partie , /;7 : 7 g
Le brevet européen 'é? -

2eme section

Le droit matériel'des brevets

Article 23

Transmission du brevet européen:

(1) Le brevet européen ne peut &€tre donné en héritage ni cédé que
dans sa totalité et avec effet sur le territoire de tous les Etats con-

tractants.

(2) La transmission du brevet europben doit se faire par écrit et

requiert la signature des parfies'au contrat.

" (3) La transmission du brevet européen est inscrite sur demande
dans le registfe”européen des brevets, 1orsqu'ii est présenté a 1'Office
_eﬁr0p€en des brevets; une déclaration du titulaire inscrit du brevet
' indiquant que celui-ci consent a4 l'inscription de l'acquéreur eﬁ'tant
' que titulaire du brevet. L'authenticité de la signatﬁre du titulaire
»du brevet requiert la certification Z;fficiell§7 par un service compé~
tent a éet'effet en vertu du droit national. Lorsque la demande n;est
ﬁas faite par l'acquéreur, il y a lieu de joindre en outre a la demande
une_déclaration signée par l'acquéreur indiquant qu'il consent a son ins-
_-cription dans le registre eu;opéén des brevets. La demande n'est consi-
dérée comme faite que- lorsque la taxe prescrite par le réglement relatif

aux taxes pris en exécution de la présente convention a été acquittée.

" (4) La transmission n'est valable a 1'égard de 1'0Office européen
des brevets et autres tiers que lorsqu'slle a 4té inscrite dans le regis-

tre européen des brevets.

" (5) Lorsque la transmission d'un brevet européen, ou l'octroi d'une
licence, ,ou l'ouverture de la faillite sur le patrimoine du titulaire

inserit du brevet/ n'est pas inscrite dans le registre eurcpéen des brevets,

14i6/IV/62 -F _ | : | Y
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elle n'est pas valable & 1'égard du tiers qui a acquis des droits sur le
brevet européen et qui a fait procéder de bonne foi a leur inseription

dans le registre européen des brevets.

(6) L'acquisition du brevet européen par héritage est inscritz sur
demande dans le registre européen des brevets, lersque la preuve de 1'héri-
tage est apportée a 1'0ffice européen des brevets.pgr des actes officiels.
Le paragraphe 3, 4&me phrase, ainsi queAles paragraphes 4 et 5 sont appli-

cables par analogie.

(7 Zﬁransmission de demandes de brevets européeq§7,

1416/1V/62 - F
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Article 24

Contrat de licence du brevet européen

(l) Des licences simples et des licences exclusives peuvent &tre

concédées sur le brevet européen.

(2) La licence simple habilite le licencié a utiliser 1'objet du
brevet européen, a cété du titulaire du brevet ou d'autres ayants droit,

de la fagon prévue au contrat.

(3) La licence exclusive habilite le licencié a utilise~ I‘objet du
brevet européen, & l'exclusion de toute autre personne, de la fagon provue
au contrat. Le titulaire du brevet a comme le licencié exclusif le droit

~d'utiliser l'objet du brevet européen, pour autant quc le contrat de licence

" ne contienne pas de stipulations contraires.

1
.{4) Premidre variante:
Une licence ne peut étre concédée sur un brevet européen qu'avec:

gffet sur le territoire de tous les Etats contractants.

Deuxiéme #ariante;

_ Lorsdu‘une licence n'est pas concédée sur un brevet eurbpéen avec
’effet sur le territoire de tous les Etats contractants, l'eff=t du brevet
Léuropéen ne s'étend plus aux actes auxquels il est procédé aprés que le
llcencle ait mis dans le commerce le produit protégé ou le prodult fabriqué

dlrectement d'aprés le procede protégé.

1416/1V/62-F



-2- 1416/1V/62-F

(5) La concession d'une licenée sur un brevet européen est inscrite

sur demande dans le registre européen des brevets, lorsqu'il est présenté 3
1'0ffice européen das brevets une déclaration du titulaire inscrit du brevet
indiquant que celui-ci consent a l'inscription de la licencs. L'authenticité
de la signature du titulaire du brevet requiert la certification Z;fficiell§7
par un service compétent & cet effet én vertu du droit national. Lorsque la
demande n'est pas faite par le licencié, il y a lieu de joindre en outre a.

la &emande une décleration signée par le licencié indiquant qu'il consent a
l'inscription de la licence dans le registre européen des brevets. La deman-
de n'ést considérée comme faite que lorsque la taxe prescrite par le réglement

relatif aux taxes pris en exécution de la présente convention a été acquittée.

) (6) La concession de la licence n'est valable a l'égard de 1'0ffice
européen des brevets et autres tiers que lorsqu'elle a été inscrite dans le

-registre européen des brevets.

1416/1V/62-F
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Article 25
Nantissement du brevet européen

- (1) Le brevet européen ne peut &tre donné en nantissement que dans

sa totalité et avec effet sur le territoire de tous les Ttats contractants.

(2) Le droit de gage sur un brevet européen est accordé contractuelle-
 ment d'aprés le droit en matidre de nantissement de brevets nationaux de

l'Etat'contractant sur le territoire duquel le titulaire du breveit euro-

- péen a son domicile ou son siége. Lorsque le titulaire du brevet nta ni

domicile ni siége sur le territoire des Ztats contractaﬁts, le droit de gage
est aoccordé d'aprés le droit de 1'Itat contractant sui le territoire dugquel
le representant obligatoirs ou le mandataire visé & l'article 160 a son

: pr1n01pa1 Otabllssement,‘ Si en vartu des dispositions précédentes le droit
de gage peut &tre constitué d'aprés le droit de plus1eurs Itats contractants,
Jles intéressés des1gn°nt lequel dc ces droits est déterminant pour la cons-

tltutlon du droit de gage.

_ (3) Le droit de gage sur ﬁn brevét européen est régi vpar le droit de
'l'Efat contractant d'aprés leque1 le droit “e gags a été accordé, pour
‘autant que le présent article ne contient pas de'disposifiohs contrairses.
'Sont compéténtsfpour les mesures officielles visant & rembourser le créancier
‘gagiste a l'aide du brevet européen les tribunaux ou autres auforités compé—

'“tents en vertu du droit national de 1'Itat contractant d'aprés le droit

©duquel le gage a été accords ou est réputé .accordé.

_ (4) Tant qu'un droit de gage sur brevet européen est inscrit dans le
'fegistre européen des brevets, tous les aatres-droits de gage ne peuvent
etre concédés que cd'aprés le droit de 1'Etat contractant qui est déterminant
| " pour ‘le dro;t de gage déja inscrit. Lus autres droits de gage déja accordés
) au moment de l'inscription d'un droit de gage, mais non encore inscrits, sont

-
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réputés accordés d'aprés le droit applicable au droit de gage inserit.

(5) La concession de gage sur un brevet européen doit &tre conclue

par écrit et requiert la signature des parties.

(6) La concession de gage sur un brevet.europé%n inscrite sur demande
dans le registre européen.des brevets, lorsqu'il est présenté a 1'Office
européen des brevets une déclaration du titulaire insecrit du dbrevet indiquant
que celui-ci consent & l'inscription du droit de gage et dans le cas prévu
au paragraphe 2, 3éme phrase, lorsqu'il est en 6utre communiqué quel droit
applicable les intéressés on désiéné comme droit régissant le contrat de |
gage. L'authenticitévde la signature apposée par le titulaire du brevet au
bes de la déclaration prévue 4 la premiére phrase requiert la certification
Z;fficiell§7 par une autorité compétente & cet effet en vertu du droit natio- -
nel. Lorsque la demande n'est pas faite par lc créancicr gagiste, il y a
lieu de joindre en outre a la demande une déclaration signée par ce dernier
iindiquant qu'il consent a l'inScription du droit de gagc dans le registre
européen des brevets. La demande n'est considérée comme féite que lorsque
la taxe prescr@te par le réglement relatif aux taxes pris en exécution de

la présente convention a été acquittée.

(1) La,concession de gage d'un brevet européen n'est valable qus lorsqu'

clle a été inscrite dans le registre curopéen des brevets.
(8) Zﬁantissement de demandes de brevets européen;7.

(9) Les dispositions du présent article sont applicables par analogie
aux autres droits de garantie et d'usufruit sur le brevet européen, lorsque
de tels droits peuvent &tre concédés sur des brevets nationaux en vertu du

droit de 1'Ztat contractant intéressé.

1416/1V/62-F
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Arficie 25 a

Txécution forcée du brevet européen

(1) Le brevet curopéen ne peut &tre saisi et exécuté que dans sa tota-

1ité et avec effet sur le territoire.de tous les Dtats contractants.

(2) La compétence exclusive pour les NeSuUres d'exécution dont fait:
l'objet levbrevet eufopéen sur lo territoire des Btats contracfants appar-
tient au tribunal dans le rcssort duqusl le titulaire du brevet européen
a son domicile ou son principal établissement. Lorsque le titulaire du-
brevet n'a ni domicile ni principal établissement sur le territoire des
Etats contractants, la compéteﬁceiappartient’au tribunal dans le ressort
‘duquel lg représentant obligatoire ou le mandatairc visé a l'article 160
a son principal établiésement ou lorsqu'aucun représentant ou mandataire
n'test désigné en vertu de l'article 160, au tribunal du sidge de 1'Office

- européen des brevets.

(3) Lorsqu'en vertu des dispositions du paragraphe 2 ci-déssus les tri-
;bﬁnaux de plusieurs Titats contractants sont compétents, la compétence exclu-
:sive pcur la procédure d'exécution forcée du brovet euro?éen;appartient au
-tribunal_doht l‘ofdonnance dc saisie est ‘devenuc exécutoire la premiére.

" Les ordonnances de salsie qui ont été prises par d'autres tribunaux compé—
" tents des Ztats membres doivent étre a nouveau prononcées sur demande par
le tribunal ayant compétence exclusive. Les ordonnances dé salsie pronon-
cées a'nouveau par le tribunal ayant compétence exclusive regoivent aux
fins de‘remboursement'du créancier;, le rang de l'ordonnance de saisie ini-
tiale. Les‘t:ibunaux des BEtats contractants transmettent a 1'0Office euro-
péen des brevets une expédition de 1'ordonnance de saisie du,brévet suro-

péen.
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(4) La saisie du brevet curopéen n'est valable que iofsqu'elle a été
inscrite dans le registre européen des brevets. Aprés l'inscription de la
.saisie, la cession du brevet européen ou l'octroi d'une licence sur le.bre-
vet européen n'est inscrite dans le registre ecuropéen des brevets que lors—
qu'il est joint & la demande d'inscription unc déclaration du créancier, en

faveur duquel la saisie a été inscrite, indiquant que celui-ci consent a
l'inscription dans le registre européen des brevets. L'authenticité de la
éignature du eréancier saisissant requiert la certification ngficiell§7

par une autorité compétentec a cet effet en vertu du droit national.

(5) Sur demande de l'ayant droit, la réalisation du brevet européen
intervenue dans le¢ cadre de la procédure d'exécution est inscrite dans'le
registre éuropéen des brevets sur la base des documents établis a ce sujet
en vertu du droit national. La demande n'est considérée comme faife que
lorsque la taxe rascrite par le féglement relatif aux taxes pris en exécu-

tion de la présente convention a été acquittée.

(6) L'inscription de la saisie est radiéc dans le registre européen
des brevets, lorsque la preuve est apportée a 1'Cffice européen des brevets
par des actes officiels que l'ordonnancc de saisie a &té annulée ou est
devenue sans objet ou lorsqu'il est présenté une déclaration du créancier
‘Saisissant, en faveur duguel la saisie a &té inscrite, indiquant qu'il
consent a la radiation. L'authsnticité dc la signature du créancier requiert
la certification Lgfficiellé7 par une autorité compétente & cet effet en

vertu du droit national.
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(7) Les paragraphes 1 a 4 et le’paragraphe 6 sont applicables par
-analogie & une ‘ordonnance de saisie~arrét ou a ﬁne mesure provisoire prise

& 1l'encontre du titulaire d'un brevet européen.

(8)lLes paragraphes 1 é'6, & l'exception du paragraphec 4, lére phrase,
sont applicables par analogie lorsqu'une procédure de faillite a &té ouverte

sur le patrimoine du titulaire d'un brevet européen.

(9) /Demandss de brévet§7. L/
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Article 26
Renonciation au brevet guropéecn

*

(1) Il ne peut &tre renoncé au brevet europden que Zaéns ga totalite

aj7 avec effet sur le territoire de tous les iBtats contractants.

(2) La renonciation au brevet ecuropéen doit &trc déclarde par Scrit
é'l'Officé européen des breveis par le titulaire du brevet inscrit dans
le registre européen des brevets. L‘authonticité de la signature du titu-
laire du brevet requiert la cortification Z;fficiell§7 par une autorité
compétente & cet affet en vertu du droit national. La renonciation n'est

valable que lorsqu'elle a été inscrite dans le registre curopéen des brevets.

(3) Lorsque les droits de ticrs sur le brcvet suropécn ont &té inscrits
déqs le registre europésn des brevets, il y 2 lieu en outre de présenter
une déclaration de chagque tiers inscrit indiquant cu'il consent a l'insecrip-
tion de 1la renonéiation dans le registre.europécn des brevets. L'authenti-
cité de la signaturc du tisrs requiert la certification ngficiell§7 par

une autorité compétente a cet effet en vertu du droit national.

424) La renonciation peut /pour autant qu'il s'agit d'un brevet curo-~
péen provisoire/ &tre également limitées a unc ou plusicurs revendications

de brevet&7

1416/1IV/62-F
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‘. - Article 26a
,Droit applicable

(1) Le droit national applicable aux actes juridiques relatifs &
un brevet européen est le droit désigné par les pafties.au contrat,-pour

- autant

a) que la présente convention nc contient pas clle-méme une réglementation

a cet égard,

'b) que la présente convention ne renvoisc pas & cot effet & un droit natio-

nal déterminé,

- ¢) ou que le droit international privé n'exclut pas que les parties puissent

stipuler dans la convention le droit applicable.

Si les parties ne désignent pas le droit applicable,, ce dernicr doit

- &tre déterminé d'aprés les régles du droit international privé.

(2) Lorsque le droit 1nternat10nal prlve renv01e a la"ex rei. 51tad"
:le droit applicable est le dr01t de 1'Etat contractant sur le- torr1t01rc du~-
quel 1le tltulalre du brevet européen a son‘domlclle.ou son pr1n01pal éta—
blissement. Si le titulaire du brevet n'a ni domicils ni principal établis-
sement sur le territoire des Btats dontractants, le droit applicable est le
:droit de 1'Btat contractant sur le territoireiduquei le recprésentant ou le
 mandataire désigné en vertu de 1'article 160 a son principal étéhlisSement.
Si égcun représentant ou mandataire n'a été désigné cen vertu de l'article
'160; le droit applicable est ie¢ droit de 1'Etat contradtant sur le terri-

~-toire duquel 1'0ffice curopéen a son sidge.

'v>1416/IV/62—F
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Premiére partie

Le brevet européen:

- Deuxigme section
Poadfon e Ve droit m#tériel des brevets
Hemarque préliminaire

—— — e em—— '
concernant .

_m—

les artlclcs 23 a 26 a

A. Doéuments s T :- o T S
'a) NIBOYET, Cours: de droit 1nternat10na* pere frangals, 2e ed.
Paris 1949; - ' ' ' S B

L]

'b)fBATIFFOL, Les confllts de 101s en matlere de contrats, Parls,
BRREZ: |
c) TROLLHR A101s, Das 1nternatlonale Privat- und Zlvzlprozessrecht

im gewerbllqhen.Rechtsschutz und Urheberrecht, Bale, 19523

‘:~d)-BODENHAUSEN Du .droit ‘international privé néerlandais dans le
- . -domaine de la propriété-industrielle, '
La propriété industrielle, 1954, p. 121, 3dme colomne Ad. 3;

g),QQDENHXELM Berndt, Fragen des. internationalen Privatrechts auf
A:t.ﬁég Gebiet des Patentrochts, Conférencc prononcée. au 9eme Congrés
. !Tno£diquu.pour la protection de la Ppropriété industrielle 2
Stockholm, en septembre 1956, traductlon,allemande dans la revue
."Gewerbllcher Rechtsschutz und Urheberrecht", Auslands- und

internationaler. Teil, n® 4, avril 1957, P 149 & 159;

f) Convention entre la Belgique, le Luxembourg et les Pays-Bas du
11 mai 1951 portant introduction d‘une législation uniforme en
matiére de droit international privé aux Pays—Bas, en Belgique

et au Luxembourg.
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B. Remargues :

" 1. Les articles 23 & 26_qphéérnén£ ;a qessioh, l'octroi de licence,.
le nantisement ct la‘iéhaﬁciatibn. Ahcun texte n'a encore été
proposé jusqu'ici pour les artlcles 23 3 26. Ces quatre articles
ont ceci de commun qu tils se rapportent au droit matérisel des
brevets. Les artlcles 25 aet 26 a également proposés peuvent

prov1sozrement:ctre laissés de coté.

Le probléme qui se pose pour le droit matériel des dbrevets dans
la rédaction de ces articles est analogue au probléme posé par
le droit de procédure qui a été trazité au sein du groupe de
travail en liaison avec l'article 166. La convention envisagéc '
vrelat;ve'a un_‘dr01t‘eu;opeen des brevets contient des disposi-
‘tions céncernént la procédure de délivrance du brevet européen.
Mais le groupe de travail a été unanime a reconnaltre qu 'il est

o . impossible de régler 1ntegr_lement cette procédure euroneenne.
Comme il n ex:.ste- encore aucune procédure suropéenne générals

. bour le domaine du Marché commun, la question s'est posée de

savoir comment ces lacunes inévitables de la procédure en
matidre de brevet européen peuvent &tre comblées.-Ce‘probléme
-sera résolu par:l'articig 166 pour le droit de prqcédure.appli-
cable.

Le droit matériel des brevets européens ne peut lui non plus

. - . 8tre réglé intégralement dans la convention. européenne. Certes,
la plupart des articles de la deuxidme section ont la .portée
d'une réglementation exclusive, c'est-2-dire d'une réglementa—
.tion pour laquelle seul le droit européen des: brevets est

déterminant. I1 semble que l'on puisse ranger dans ce groupe
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los articles 11 a 16, 18, 20 ot 21 a. Les autres articles, par

exomplé, l'article 21 (1ére et 2&me variantes), l'article 22 et

l{értiqle 29 (2ém¢_variante) renvoient expressément au droit
iétiohél dés Efa%s contractants. Un troisiémec. groupe d'articles,
Par exemple les articles 17 et 19, renvoieht tacitement .au droit
" national. Ainsi, selon l'article 17,‘c'ést d'aprés le droit
national ‘qu'il j'a lieu de-déCidei qui est l‘inventeur ou son
ayant causc, et selon 1'article'19 c'est encore d'aprés le droit
natiohal-qu'il Y a lieu de décider s'il y a.consdntemént du tiers

et 31 le tltulalre du brevet a ete non de bonnc foi. -

A l'intérieur du droit euiopéenﬁméféfiél,desvbfeﬁefs,“il convient
donc de distingucr les trois groupes suivants de régles de droit :
1. les régles qui concernéﬁt“éxcldaivemeht lé$dfdif”européen,

2. 1es regles qul renv01ent au dr01t natlonal des Etats- contractants,

3. les regles qul rcnv01ent d une fagon tcut & fait générale

~ au droit natlonal, donc egalement au droit national des Btats

:qul ne sont. pas: des htats contractants.

Te probleme devant lequel 1e groupe de travail est place ne re31de
pas en premler lieu dans la questlon de savoir si et dans quelle
mesure le droit natlonai est appllcable au brevet européen, mais
'dans la: questlon de sav01r gquel droit natlonal est appllcable. |
' Les trois exemples 01—apres permettront de preclser les donnees

du probléme.

fer ekémple

~Le Frangais mineur A.vend son brevet frangais au Frangais B.

Le contrat est conclu & Paris.
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“IL va de soi que c'est d'aprés le droit frangais qu'il convient
-~.de décider si le.vendeur frangais' est mineur, quelles répercus-
sions & la minorité sur le’ contrat et, le cas échéant, quelle

‘forme' est. requise  pour lé.contrats

mﬁ§é$aéﬁ§iPremi§I?$tquestiogs‘sont”:égléésuﬁéns le Code civil et

. la troisiéme dans la loi frangaise sur les brevets..

- 2éme_exemple *

LefEréngais mineur A. vend son brevef'ffangaiQ‘au»Néérlandais C.
Le contrat est conclu & Rome.
.Dans cet exemple;vqpi.reposé sur-un fait international, lec droit
a appl;qper n'est pas évident. On pourrait appliquer aussi bien
le didit fréngais que le droit neerlandals ou le droit italien.
- L d101t applicable ‘o8t determlne d'aprés ce qu'on appelle droit

;1nternat10na1-pr1ve, droit qui en réalité n test pas un droit

international, mais un droit national en vue ‘de régler des con-

flits'de lois sur le plan'du droit internatianal.privé et qui
est laissé & la dlscretlon de chaque Etat. Si l'on part de cer—

. tains principes generaux communs 3 la maaorlte des Btats en droit

international privé = 31 convient de 31gnaler a ce propos que le

- droit international prlve constltue un domalne Jurldlque encore

.tres discuté actuellement' ; on aboutltvau résultat suivant pour

1'exemple donnd : T o A

La question de savoir si le Frangais A. est mineur est réglée

exclusivement d'aprés le‘droit de 1l'Etat dont'il gst réssortis—

sant, c'est-ad-dire le droit frangais. La question de 1'influence

e
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de  la minorité sur lc contrat conclu & Rome est>réglée d'aprés
le droit:italien. Pour l'appréciation du point dc savoir quel
droit est applicable au contrat, il y a licu de distinguer
entre les dr01ts nationaux qui font unc distinction entre le
‘contrat et le transxert de proprlete, comme p.ex. le droit
allemand, et les droits nationaux qui con31dercnt ces deux
actes comme un seul, par exemplefle droit ffangais. Déns ce
_dernie: casy; la question de-savoir,’dans'nofre oxcmple, si

le :contrat est valable, notamment sous gquelle-forme i1 doit

. 8tre conclu, est tranchée d'aprés le droit italien. Dans le

.::Premior cas, seul le contrat (obligatoire)'feléve'dd"droit

.-italien, tandis que le¢ transfert de propriété et, partant,
la"forme du transfert relédvent de la lex rei- sitae. Si l'on
-~modifie l'exemple en ce sens que’ ]e contrat n'est plus conclu
& Rome, mais & Munich, c'est le droit-allemand qui }st appli-

céble;~Pour’la forme du transfert, le droit allemand renvoie

.-+ en.revanche-d la léx.rei sitaey, de sorts que 1'on aboutit &

- la 31tuat10n suivante' ¢ pour la fdorme du transfcrt, ] est le
droit frangals qui est appllcable, le brevet frangals étant
'781tue en France. Comme le droit frangals ex1g~ 1a fcrme écrite
“‘en vertu de 1l'article 20 de la loi frangalse sur les brevets,

“-le contrat conclu & Munich doit etre établi par ecrlt.
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3 eme exemple_;

- Le Frangais ‘mineur A. vend ‘son brevet euroEeen au Néerlandais C..

Le contrat est conclu a Rome.

,Il‘est hors.deAdbute que dans cet exemple le contrat ne peut 
pes éfre'epprécié*exclusivement-d'apres le droit européen.
'Car il n'y a.nl un drolt européen. régissant la minorité et
ses effcts, ni un droit europeen régissant l'achat de brevets
. européens. Il en résulte de toute évidence que la question de
la minorité et de ses répercussions,.aihsi que le point de
‘savoir quel droit est epplicable au contrat doivent &tre
appre’cie‘e d'aprés le droit international privé comme dans

le second exemple. Le fait que:l'gbjet du contrat d'achat

ne soit pas*unAdroit national mais un droit européen ne

~ joue aucun réle..Pour cette raisom, il n'est pas nécessaire

de prévoir des dispositions.particuli®res dans notre convention.

I1 en resulte les consequences cl-dessous pou. le cas .ou le
ne:
dr01t europeen des brevets contlendralt pas de dlSpOSltlons

partleulleres relatives a la transm1531on des brevets europeens.

a) Pour le cas ol le contrat est conclu & Rome, le résultat
est le méme que dans le second exemple, c'est-a-dire que
le droit italien est applicable su contrat d'achat,
‘notamment pour la question de savoir si le contrat d'achat

requiert des conditions de forme.
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b) Pour le cas ol 1e contrat d'achat est conclu & Munich,
"une dlfflculte surglt : le dr01t allemand renvoie & la lex
el s1tae pour ‘le transfert de proprlete. Mais la lex rei sitae
n est d‘ aucun secours pour le brevpt europeen,_ car le brevet

'”europeen n est pas s1tue dans un Btat mais dans plusieurs

-

;'Etats, a savoir dans tous les Etats contractants. Pour ce
"cas, il faut donc déterminer dans notre conventlon lequel
des dr01ts des utats contractants entrant en 11gne de

o compte est appllcable dansile cas dfespece .

‘C'est 12 1e but du nouvel artlcle 26 a propose. Si 1l'on
"admet l‘hypothese falte en commengant, 34 savoir que notre
convention ne contient aucune dlspos1tlon en ce qui concerne
la forme eelon laguelle le bxevet europeen-peut 3tre trans—
.'mls,-e*eef ie'droit frangais iﬁi sereit appiieeble‘en vertu
'de 1'art1c1e 26 a paragraphe 2y si le Frengeis mineur & son

' domlclle en France.

'?Mals en , fait 1'artlcle 23 peragraphe 2 propose &éclare

- qu' en vertu du dr01t europeen le prevet européen ne peut

- &tre transmls que par ecrlt. I1 résulte de cette disposi-
tlon, en liaison avec 1' rtlcle 26 a para graphe 1 lettre a,

; qu 1ndependammunt du lieu ol le contrat a 6té conclu »
(Rome ou Munich), le droit européon est applicable & 1a
transm1351on du brevet européen, C togt-a-dire que le

vente .
contrat/%u de transmlssion requiert la forme dcrite.

o Toﬁtefois,’leiprobiéme n'en est pas pour autant entleroment

résolu;‘Certee; i'artlclc 23 peragraphc 2 contlent des dis—
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p051tlons plus detalllees sur la formu ecrlte du contrat de
transm1581on d'un brevct europeen. Néanmo;ns, certalns pro-
blemes ne sont pas encore resolus, par exemple le point de
'sav01r de quelle fagon celu1 qui ne salt pas écrire peut-
~4~~—F~»-apposer une 31gnature valable. I1 va de soi que ces pro-.
' - blemes.et.d'autres analogues ne peuvent pas eux aussi 8tre
' abordés dans notre convention. Le'drbit international privé
allemand”rénvpyant 4 1la lex rei éita@ poqr la forme du
transfert devpropfiété, ily a lieu d'appliquer-ici encore
ltarticle 26 a paragraphe 2, qui renv01e pour ces problemes
complementalres au dr01t natlonal du domicile du titulaire

" du brevet.

2. Il ve sans dire que les proﬁlémes exposés ci-dessus et
décbﬁlant du droit intérnatiénal privé ne sauraient &tre
“tranchés par la'grbﬁpe'de travail des brevets. Les propo-
gitions faites dans les articleS-23 a 26 a ne peuvent &tre

examinées par le groupe de travail que sur le 901nt de

sav01r si elles apparalssent acceptubles du p01nt de wvue
des experts du droit des brevets. Il faudra laisser 3 la
diécuss?op prévue aveé'les juristés*des'ministéres de la

 justice le soin de trancher définitivement ces questions.

II.

Indépendamment du résultat auquel aboutiront les discussions
des articles 23 & 26 a avec les représentants des ministéres
de la justice, le groupe de travail devra cependant prendre

position sur les problémes ci-aprés.
1. L'article 2 paragraphe 2 du projet contient le principe

que le brevet européen constitue un droit uniforme avec

L

.
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-effet sur le territoire de tous les Etats contractants.

- Ce principe a;néceésairement?pour-conséquenCe que tous

... les_actes juridiques ne. peuvent se rapporter qu'a

1'ensemble du brevet ecuropéen. Une seule exception & ce

principe a été prpposée'dans ltarticle 24 paragraphé 4

o (Zémeﬁvgriante):pour-la concession de licences sur les

. .2

. brevets européens. -

Qonformément aux principoes du droit national des Etats

_gqntractants,_des-actes juridiques ne pecuvent en régle

_générale 8tre posés quec sur lec brevet. européen dans sa

totallte, .'est—é—dire-qu'en régle générale aucun acte

Jurldlque ne peut &tre posé par rapport & des revendi-

- cations isolées relatives au brevot curopeen. Les articles

..23.a 4 26 partent egalcment de ce principe. Des exccptions

,f¢sont cependant prévues pour la licence. (article 24) eot,

_‘19 cas échéant, pour 1la renonciation (artlcles 26 para-—

_<graphgs 1_§t‘4).

3;

On;ne_peuf exiger de 1'0Office euiopéen'dés brevets qutil

' wérifio la validité ou la non-validité d'actes juridiques

concernant'le.brevet.europécn.-Un tcl cxamen exigerait

;incontestablement deﬂl‘Officé européen des brevets un

travail qui dépasse;ses~possibilités,'notamment parce Que
dans-le_cas d'espece un droit nationd différent peut 8tre
applicable. Les inscriptions éventuelles que 1'Office

européen des brevets doit effectuer‘dans'le registre

. européen decs brevets sur la base d'actcs juridigues

concernant. le brevet européen nc doivent donc &trc subor-
données qu'a l'accomplissement de formalités aisément

vérifiables. Pour cettc raison, les articles 23 a 26

- p:évoiént que 1l'Office européen des brovets procéde

aux inscriptions des actes juridigques concernant le

. e T AR ey T T Tt ratie M
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“brevet suropéen sur la base de déclaratiors écrites

particuliéres indiquant le consentcment de 1l'intéressé,

_sans que l'Offlce europebn des brevets ne contrdle les

actes Jurldlqucs eux#memes.» . o :_

Le dr01t natlonal des brcvets des Etats. contractanta

reglu dlfferemment le point de savoir 51 les actes.
Jurldlques concernant les brevets nationaux doivent

etre lnscrlts dans le registre national des brevets.

_La réglementation la plus poussée semble contenue dans

‘ l?ﬁerIt néerlandais,nla réglementation la moins

- rigoureuseé dans le droit zllemand. Pour le droit

européen . des brevets, la question se pose de savoir si

eu égard & la valeur élevée du brevet européen et

compts tenu de la sécurité juridique, il ne .convien-

‘drait pas d'exiger dans la mesure la plus large

possible, l'inscription des modifications concernantv
le brevet européen. Les articles 23 & 26 cssaient de

tenir éompte de cettc exigence, soit en subordonnant

la validité de l'acte juridique & l'inscription dans

le registre europden des brevets (artlcles 25 a 26),
soit dans le cas de non-inscription, en prévoyant

l'acquisition de bomne foi du brevet indépendamment

~du fait que la modification . n'a pas été inscrite

(articles 23 ot 24). Les propositions s'appuyent
& cet égard sur les droits frangais, italien et
néerlandais. '

IIT.

Les propositions faites dans les articles 23 & 26 a

‘ne concernent que le brevet européen délivré. Le
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groupe de travail devra sxaminer pour chaque L
article s'il convient d'inclure également les
demandes de brevets curopéens dans los régle- '

mentations proposées.
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Ad article 23

Transmission du brevet européen

l. Documents:

a) Loi frangalse sur Tes brevets, art. 20 ot 21,

b) Loi neerlandalse sur les brevets, artlcle 38

¢) Codice civile italiano, article 5233 decret royal n® 1127 du
29 juin 1939, articles 66 ss.;

d) Loi allemande sur les brevets, articles 9 et 24, § 2;

e) Loi helvétique sur les brevets, article 33;

£) Proget de loi nordique sur les brevets, texte du ler septembre 1961,
article 39.

2. Remarques:

Le paragraphe 1 contient le principe que le brevet europeen ne peut

8tre transmis que dans sa totalité.

Le paragraphe 2 prévoit pour des raisons touchant a la sécurité Jurl—

dique et a la valeur du brevet europeen que la transmission du brevet
européen doit se faire par écrit et requiert la signature des parties
au contrat. D'aprés le texte du § 2, il n'est pas nécessaire que la
signature des parties figure sur un acte unique. On peut donc aussi
bien &tablir deux actes, dont chacun est signé par l'une des parties,

-

que procéder & la transmission par un échange de lettres.

Le paragraphe 3 précise d'abord que la transmission du brevet européen

péut 8tre insecrite dans le registre europécen des brevets et régle les

416/1V/62-F
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 gonditions de l'inscription; Ces conditionsisont de caractére'fofmel.

.. L'Office européen des brevets doit inscrire la transmission sur la base

: dés,conditions.deiforme;wSans-examiher si l'acte de transmission est‘
valable.- Pour des raisons de sécurité juridique, il esj.prévt qué la
.  déclaration du titulaire du brovet requiert la cartification, parce

que la transmission entraine 1la pérte d'un droit pour le titulaire du
bievet. Le groups de travail aura & décider £i la éertification doit
dtre faite "officiellement", c'est-a-dire par des autorités ou autres

- organes officiels habilités par la loi nationale i procéder i de telles

certifications. - .

Le paragraphe 4 est emprunté aux droits frangais, italien ot

" néerlandais. Le projet de droit nordique des brevets prévoit egﬂlement

une réglementation analogue.: - . - " ;{f;g;1ﬁ~4g,

Lo paragraphe 5 est emprunté au-projct de droit noraique des brevets.

La loi helvétique sur les brevets contlent une reglementatlon analogue.

- Le § 5. vise & créer la possibilité d'une acqulsltlon du brevet non greve
>de droits, lorsque ceuxz-ci étaient susceptlbles d'lnscrlptlon mals

' n'ont pas été 1nscr1ts et que l'acqu»reur etalt ‘de bonne foi au moment
de son- 1nscript10n. Cette dlspos1t10n contralnt 1nd1rcctement a l'1ns~
ceription. = Une acqulsltlon de bonne foi ne sera poss1ble que dans les
cas prévus au § 5. Le § 5 n'est pas appllcable au nantlssement du

" brevet européen (article 25) et a 1la saisie exécution du brbvet euro-
péen (article 25a), parce’ que ces droits de gagc ne seront valables que
~lorsqu'ils auront &té 1nscr1ts. Une acquisition de bonne f01 du brevet

européen sans que- l'acquereur soit greve des dr01ts de gage precltes est

1416/1V/62-F
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donc impossible en vertu de la réglementation proposée. -

Votre président ne connaissant.pas la législation é&h- matidre  ds faillite
des autres Dtats contractants, le groups. de travail devra exeminer s'il
',y a lieu de prévoir la possibilité d'acquérir ‘de’ bonne foi un brevet

~ europicn. 2prés l'ouverture - de la-faillite sur le patrimoine du titulaire
du brevet,; mais avant l'inscription de'l'ouverture de la faillite dans
.le.gegis?re¢§urqpécn;des brevets - formule qui- correspondrait a la
 législation allemande on matidre de faillitc. ~° ‘ R

N . Lol .o
e Y .

Le paragraphe 6 .contient unc disposition relative & 1'héritage,

parce que dans le cas d'héritage on n'a pas affairc a une transmission
par un acte juridique, mais & une acquisition du brevet conformément

a la loi. - . . U

Le paragraphe 7 devrait contenir une réglementation concernant la

transm1s31on de demandes de brev»ts europeens. D'apres les constatations
de votre pr651dent, la transm1351on de demandes de brevets naticnaux est
.admlse par le dr01t de tous les 15"t:ez.ts contractants. En principe, la trans-
m1531on de demandes de brevets europecns devra1t donc. 8tre également
‘adm1351blv. Le probleme cst d' abord.de sav01r“31,conformenent aux:para-
graphus precedents la transmlss1on d'une demande de brevet eurqpeen doit
étre 1nscr1to dans le reglstre curopeen des brevets ou s'il faudra pré-
‘voir & cet efot, le cas echeant, un reglstrc spécial tonu aupres de

l'Offlce europeun des brevets.

D'apres los constatatlons de votrc pre31dunt les demandes de brevets

‘ natlonaux et leur transm1s31on font également 1l'cbjet d'une inscription

dans le reglstrc national des brevcts. Il serait opportun que lors de la

1416/1V/62-F
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prochaine réunion du groupe de travail, la délégation néerlandaisc fasse
un exposé sur l'aménagement du registre nderlandais des brevets ot 1'ex-
périence faite cn matiére d'inscription de dcmandes de brevets dans ce

registre.

- 1416/1V/62~F
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Ad articlec 24

Contrat de licence du brevet européen

Documents:

a) Loi francaise sur les brevets, articles 20 et 21;

b) Loi néerlandzise sur les brevets, article 33;

¢) Décret italien N° 1127 du 29 juin 1539, articles 66 esj
d) Loi helvétique sur les brevets, article 34;

V e) Projct de loi nordique sur les brevets, texte du lor septembre 61,

articles 38 et 39; v
f) Proposition de la délégation néerlandaise du 19 septembrs 61 concer-
nant l'article 21, § 5; '
8) Propcsition de la délégation frangaisc concernant 1l'article 24.
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2. Remarques : : \

.ﬁe Da ragraphe l contlcnt le pr1n01pc que le brcvet ouropeen ‘peut

faire l'obgot de contrats de llccnces. 11 rcssort du texte dg l'artl-
cle 24 § 1' en liaison avec l'artlcle 23 § l, que la conc0351on d'unc
licence ‘sur le brevet européen peut at e llmltee en Cb gui concerne tant
le contenu que lleffct t>rritorial; En cc qui concernc les partlcularltes

de la 11m1tatlon terrltorlale on renv01c au. § 4. '_;1 S

Le pérégfaphe'Z-qontient uneﬂdéfinitionAdg la licence. sipple.-

" Le paragraphe 3 contlent une deflnitlon de la llccnce exclusives -

La deuxleme phrase du paragraphe 3 vise a pre01ser pour le droit europeen
des brevets la 31tuatlon du tltulalre du brevet par rapport au licencié
exclu31f. La solutlon proposee s! appulc sur la conceptlon Jurldlque fran-

¢aise. = : o e e s e

La questlon de sav01r si et dans quclles condltlons le titulaire

d'une licence exclus1ve sur un brevet europeen est. habilité & intenter.

: a titre autonome une actlon en contrefagon du brevet européen est réglée

dtaprés le dr01t natlonal de l'Ltat contractant dans lequel-il 1ntente

catte actlon. '
La'question de savoir si et dans quelle mesure 1le titulaire d'une
licence sur un brevet curcpécn peut concéder des sous—~licences est réglée

‘ d'aprés le droit national auquel est assujetti le contrat de licence.

Le paragraphe 4 régle la question de 1'étendue territoriale de la

‘licence. A cet égard, il'y a théoriquement trois possibilités.

1416/1V/62-F
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a) La liccﬁce peut &tre limitée territorialement au gré du titulaire dd

brevet.

) La liccncc nc pcut &tre concedee par le titulaire du brcvet que pour

I‘EEEEEEES du champ d'appllcatlon du brcvct eurﬁpepn. e

'c) Uhe solutlon 1ntermed1a1re cntrc lcs solutlons a) et b) : la licence
peut dtro concedee dans une cprtalnv mosure avec effct territorial

llmlte et dans unu ccrtalnc mesure avec effgt tcrrltorlal illimité.

D'aprés les constatations dd #d%fé'prééidéhf, la'SOIﬁtibn é) parait
correspondre au drozt national de tous les Biats contractants en matiére
do licenceé sur brevets natlondux. Toutef01s, l'adoptlon ‘de eette solu~
tion - pour les licences de brcvets uuropeens se heurte a certalncs
objections. On se rappellera que 1a conceptlon du brcvct europeen en
“tant que droit uniforme et 1nd1v131ble (cf. artlclc 2 § 2 du progct)
avalt pour but d'éviter que le terr1t01rc economlquc unlforme du marche
' commun ne puissc 8tre divisé sur 1a base ‘du. brevet curopéen. Or, i1
¥ aurait une certaine contradiction a concevoir le brevet curopéen 1u1-
méme comme un d301t uniforme ¢t indivisible tout en admettant la concession
sur-un brevet europden de llcences terrltorlalcment llmltees. En effet,
l'inconvénicnt que l'on voulalt ev1tcr en ce qul concerne le brevet curopéen
serait réintroduit par 1c biais des llcences. Les "frontleros des huissiers"
ne disparaitraient pas, commé on le voulalt avee le brnvet curopeen, mais
scraient maintenues sur la base desillcenccs.‘ On ne pourra non plus se

débarrasser de cctte objection par un renvol au droit national des Etats

1416/1V/62-F

.k



AT | - 20 _"  1416/IV/62-F

contractants. Les Dtats contractanto représcntent dﬂs terr1t01ros @co-
nomlquos qui ont grandi ot se sont conetltues on unlte au cours de l'hls—
toire, le marché commun est un- territoire économique qui dolt d'aboru '
etre_constltue on unité.. Pour cGs ralsons, votre président n' a pas pro~

_pose 'de texte pour la solution a).

D'aprés ce qui vient d'ctrc dlt, la solutlon b) aurait le mérite de
. eorréspendré lc micux ﬂux obacctlfs do la convcntlon. Clost de_cette_solu-

~vt10n quc tioent compte la premlere varlantc proposec._'

Il faut toutcf01s s' att ndrc & oo que la .solution b) se heurte a des
'obaectlons de la part de 1’1ndustrlo de tous les Gtats contractants. La
questlon se pose donc de sav01r s' 11 ne convicndrait pas de prévoir une
‘ solutlon 1ntermed1a1re pour 1e dr01t europeen dcs brevets. - Une telle solu-
,i5t10n 1ntermed131re 2 dega été su~gérée par lgéqaélegues des Etats du Benelux
dans leur propos1t10n concernant l'artlclc 21. On renvoie a cc propos a la

prop031t10n des Itats du Benelux, en date du 19 septembre 1961, concernant

- 1'article- 21, § 5, 2¢ phrase. D'aprés la prop031t10n du Benelux, le titu-

‘ 131re du brevet suropéen cst ‘habilité & concéder dsq liconces territoria-
"lemam llmltees.. La llmltatlon territoriale dec ces licences est pleinement
ifvalable a l'egard du licencié., Mais a l'egard des;i&:gg, elle n'a qu’ un
_ effet limité. Si votrb pres1dent -a bion compris la propos1t10n du Bcnelux,
: lelle aboutit a ce que le tltulalre du brevet pcut 1mposer au licencié toutei'
obllgatlon terrltorlalc, mais cette obllgatlcn n'a aucun effet a l'egard
des tiers a partir du moment ol le produit protégé par le brevet a é6t& mls

dans 1le commerce par le liceneié, étant entendu qu'il 1mporte peu 3 ce

1416/1V/62-F
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sujet que 1le licenc1e alt mls 1z prodult protege dans le ‘commcrce de.
' fagon 11c1te ou 111101tc. Uh excmple scrvira a 1llustrer la conséquence

prathue qu1 dpcoulc de la propos*tlon du Benclux.

Le tltulalrc A d'un .brevet.européen a accordé au lidcneid B une
lioenco pour le territoire de 1'Btat contractanu X. " La licenco
englobe auss1 blon la fabrlcatlon que la vente  du produit prciégé

sur le terr1t01re de 1'Z tat contractant X. Contrairement sux dispo- -
"aitlons du contrat de lloenoo, lo licenoié B vend également le produit
protégé sur le terr1t01re de 1l'Etat contractant Y. Le licencié viole
‘ainsi le contrat ‘ds ‘licence ¢t d01t des dommages-lnterets au brevete.
Le broveté peut également exlger la cessaticn de la part de B. Les
.produits que B a mis dans le commerce sur le terr1t01re de l'Etat .

. contractant Y en v1olat10n du contrat ne sont toutcfols pas proteges

- par le brevet. Ils peuvent etra utlllses par l'acquereur et vendus

également sur le tcrr1t01re des autres Etats contractantsy

"Afin d'ev1ter duS malentendus, nous attlrons encore l'attention sur’

ce qul sult.

Les con31derat10ns eXposées ci-dessus né concyrnent que la v1olatlon

de 1a llmltatlon territoriale de la licence. .Si en. outrc, dans l'exomple

ci~de ssus, la licence a &té limitée Quantitativement, par exemple de tcllu'

.sorte que le licencié n'zst autorisé a fabriquer que 1000 unités dec 1'apti-
cle protégé par an, tous les produits fabriqués au-dcla de cette llmlte
autorisée benef1c1ont de la protectlon du brevet, quel que soit le tcrrl—

t01rg sur lequel l¢ licencié a mis ccs produits dans 1¢ commérce.

‘La proposition du Benclux constitue un compromis. Zlle ne tient

1416/1V/62~F
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“aucun compte dé 1'idée du marché commun dans la mesurc ou la liberté
d'établissement.peut pratiquement &trc limitéc 3 l'aide du brevet curopéen A

. par la concession de licences territorialcement limitécs. Par ailleurs,

elle est conforme aux objectifs du marché commun dans la mesure ot la

1ibre circulation des marchandises a 1'intéricur du marché commun ne peut pas
étre entravée par la ccuccession de licences sur breveis européens. - La

- seconde variante s'efforcc de tenir compte de 1'idée contenue dans la pfo— '

-position du Bencelux.

L'article 24; paragraphe 5 corrospond a 1l'article 23 §13. On renvoie

aux remarques concecrnant cctie derniérc disposition.

L'article 24, paragraphe 6, correspond & l'article 23, § 4. On renvoie

auxX remarques concernant cotte dernidre disposition et l'article 23, § Se

L'article 24 proposé nc contient aucunc disposition concernant les

licences sur demandes de brevets europfens. Do telles licences sont théo-

riquement exclues en vertu des dispositions de l'articles 24, §§ 1 a 3,

car ces dispositions'impliQuent un brevet europécn délivré. Ceci ne préjuge
- pas de la question do savoir si et dans'quelle mesure le déposant d'une -
demande de brevet européen peut s'engager par contrat & accorder & un tiers

vgune option sur une licence pour lec cas ol un brevet curopéen était délivré
-3 la suite de son dépdt. De tels contrats sont réglés par le droit natio-

nal. L'article 26a inaique quel ost le droit national applicable.

1416/1IV/62-F
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51 1s groupc de’ travail se prononce pour une inseription des licences
sur brevets europédns'dans le rcgistr europécn des brcvets, i1 convipndra
‘de compléter lcs artlclcs 113 et 125 conformement aux renarques etabllus

“au sujct de ces artlclcs par le’ conlte do redactlon.
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ad Article 25

‘Nantissement du brevet européen. . . IR RPN

o T e e

I+ Documents :

" Lei ﬂéérlandéise'sur;iés:%feﬁets,‘articlej40, :

o ;Lc paragraphc l correspond & 1 artl°1° 23 § 1'

. L'artlcle 25 propose s! abstlent do définir des réglos europécnnos
autonomcs relatives a la conccss1en de gage sur un. brevet curopéen par °
v01e de convcntlon. Une teile reglemuntatlon serait extrémemcnt dlfflcile.'
Elle paralt d'allleurs superflue. Il semble suffisant que la concession de
gage sur un brevet cuféﬁeen soit régie par le droit national applicable
dans lc .cas d'cxpecu.' Cependant, il n'est pas suffisant en pareil cas
d'appllquer simplement l'article 26a. En effet, plusicurs droits dd gage
- peuvent &tre concédés sur un brevet européen. Si la-convention ne pré-:
'voyéit.pas dc'dispositions contraires, chacun de cecs droits de gage pourrait

&tre fondé sur un droit national dlffbrent, et méme sur le dr01t national

RS e e eem s =

d'un Etat tiers. Bn cas de réalisation (par cxemple de vontes aux enchdras)
sur la base des différeonts dr01ts, le brevet curopeen pourralt ctre trans-

mis a différentes personnes dans 1ifférents Btats. - -~

1416/1V/62~F
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Ceci conduirait a des difficultés insolubles. S1i 1'on veut éviter ces
difficultés, ilAn’y a probablemont pas d'autre moyén'que de prévoir dans

la convention, pour le¢ nantissemcnt conventionnel du brevot europegn, un
droit national detvnnlne, ou en tout cas un drcit national susceptlble
d'&tre déterminé, régissant toutes les conc0551qns de gage sur un méme
brevet. La réalisation du brevet européen sur la basc de plusieurs droits
dc gage c¢st alors cpérée par une autorité avee offct pour tous les dr01ts_
de gage. Commc de tellcs dlsp051tlons ne lient quw les utats ‘zontractants
- lés'Etats tiors et leurs tribunaux me sont pas lles-par les 'ispositicns,

de la convention - seul un droit des Etats contractants peut &tre' désigné

dans la convention comme droit national applicable au nantissement. - Zn
principe, on pourrait laisser les parties au. premicr contrat de nantisséé
ment llbrcs de décider lequecl des droits nationaux des Ztats contractants
elles veulent appliquer. Il parait toutefois plus opportun de limiter la
“liberté de décision des parties au contrat ct de désigner dans la conven-
tion clle-méme le'droif-applicable.dans les cas d'espéce. Clest le but
du § 2.

..Le,paragraphq*; découle du § 2.

Le paragraphc 4 v1se a garantlr gue le,méme droit national scit appli-

"cable a plusicurs concessions de gage.

Le paragraphe 5 correspond & l'articlc 23, § 2.

Le paragraphe 6 correspond a llarticle 23, § 3.

1416/1V/62-F
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Le paragraphe 7 va au-dela de 1'articlc 23, § 4, car en cas de défaut

d'1nscr1pt10n, non seulemcnt il prescrlt une "non—v*lldlta" rclative, mais
encore attribuc 4 1l'inscription un offet constitutif. Cet effet plus
&tendu apparalt neccssalre pour pouv01r dctermlnbr clalrcment ie }ang de
différents droits dc gage. En outre, 1'effoct du droit de gage convcntlon-

nel est ainsi aligné sur 1'effot du drcit de gage dans la procedure d'exé~

~ cution (cf. article 25&, § 4, lérc phrase)

- et s e e

Le paragraphe 8 lalsse en suspens la questlon de savoir: si et daas

’quclle mesure des demandes. de brgvets curopecns peuvent &tre’ données en
nantlasement.. Cctte quos tlon,devra-etre cxaminée au sein du groupe'de
.éréﬁail. ulle -est lide au résultat de la discussion concernant 1'arti-
clc 23, § 7 ’ '

Le paragraphe 9'éteﬁd les dispositions concernant le droit dc'gége'

conventlonnel sur brevets eurcpéens zux autres droits de gz srantio et -

d'usufrult conventlonncls. Cette extension a notamment pour COnsequence

- N que s1 le titulaire du brevet a son domicile en Fra nce, tous les autres

- droits de garantic et d'usufruit conventiomncls existant en vertu du

:dr01t frangals pourront Etre concedcs sur le brevet européen.. En revanche,
il ne pourra. €trec accordé sur un tel brcvet aucun droit:de garantle et
d'usufrult qul serait poss1bl~ en vertu du dr01t d'autres Gtats contrac—

tants.
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ad article 25a

Exécuticn forcéc du brevet suropsen

1. Documents :

Loi néerlandaisc sur les brevets, articlc 41.

Ta. Remarques &
Le paragraphc 1 corrcspond a l'article 25, § 1l

Le paragraphc 2 correspond & l'article 25, § 2. VToutéfbié, alors que
1l'article 25, § 2, réglo le droit applicable,-Iiértiéie 25a.régle tg#t:' V
d'abord la compétehce du tribunal pour 1'exécution. L'article 2Sa; §'2,
doit nécessairement prévoir le tribunal compétent, car d'apréé le ﬂibif
de tous les Etats contractants, lcs mesurcs d'exicution nc peuvent étre
ordonnées que par un tribunal. Lec droit applicablc est ainsi déterminé ’
indirectement avec la compétence du tribtunal; car leé tribunau¥ dos Stats
contractants appliquent toujours leur propre droit en mafiére-de‘mesﬁres
d'oxécution. Par ailleurs, les articles 25a § 2 et 25§ 2 présentent la

différence ci-aprés.

Pour le cas ol aucun représentaﬁt ou mandataire n'est désiéné en
vertu de l'article 160, l'article 25a, § 2, prévoit que le_tfibunal ’
compétent est le iribunal du siége de l'Offide européen des bievets.‘
Cette compétence ost déja contenue dans 1l'article 19, § 2, 2e phraée, ét
dans 1'article 141, § 2, du projet. L'article 25, § 2, nc conticnt pas
de disposition corrcspondante. Une tslle disposition n'est pas nécessaire
dans 1l'article 25, § 2, car la constitution d'un droit de gage convention-

nel implique toujours une participation volontaire du titulairc du brevet.
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Mais si lb titulaire du brevyt qu1 n a pas des1gne de rcprebcntant ou do
mandataire en vertu de 1'article 160 veut concéder par ccnvcntlon un droit

de gage, il d»s1gnura du lui-méme, pour pouv01r determlner lc dr01t appll-

"5[cable, un - rcpresentant ou un mzndatalre pour ce cas déterminé. En revanche,

la saisic exucutlon d'un brcvet europeon so fait a la requdte unllatwralo
d'un créancier du tltulalre éu brevet. " “I1 n ¥ a pas lieu d¢ s attendrc iei
4 ce que le titulaire du brqut des1gnc de son plein gre un representant ou
un mandataire. G'est plutot 10 contrzire qul se produlra. Aussi a-t-il

- fallu’ prev01r, en parellle hypothese, la comphtnncb d'un trlbunal déterminé,
afin d'éviter que le titulaire du brevot ne puisse se soustralre 4 1taction

de son créancier.

Le paragrabhc 3‘régle le cas de plusieurs ordonnances de saisie prises

par des trlbunaux de dlfferents utats contractants. Une tclle c01nc1dence

”:sera rare, car allc 1mp11que que p1u31eurs tribunaux appartonant a des

Btats contractants différents soient compétents pour l'exécution confor-

1416/1V/62-F
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mément & l'articlc 25a, § 2, c'ést-&—dire que le titulaire du brevet

ait plusieurs domlcllcs ou ait dcs1gnu un représentant ou un mandataire

- qui a pluszuura domlclles, ou que le brcvu+ apparticnne a nlu51burs

personnos ayant chacunc lour domlcllo dans un Etat contractant différent.
e Pour ce cas, 11 a fallu a nouvcau vc$ller a ce queo lfexequtlon ne soit
 decidée que par 1c tribunél d{gg Etat. Tant qu'il n'est pas certain
due'les tribunaux d'ﬁn Btat contractant reconnaitront 1'ordonnance de
saisie prise paf'le tribunal d'un autre Etét»contractant, il ne restc pas
‘d'autre solution que'dc pré&oir la poSsibilité de faire pronmoncer & nouveau
‘ml'ordonnancc dc saisie du tribunal de 1'autr Itat contractant par le.
:trlbunal ayant - competence exclusive. Afin qus le créancierfne subissec,
aucun préjudice en cas de nouveau prononcé de l'ordomnance. de saisie, le
§ 3 prévoit que l'ordomnance de saisie ainsi prondncée regoive le rang
de l'ordonnance d¢ saisic obtenue en premier Iiéu( Cette"r”gleméntatlon
- compliquée; qui est renduc inévitable par la s1tuat10n actuclle du dr01t,
pourra &tre simplifiée si le groupe de travail s_occupant actuellemet a
Bruxellesvde'l'harmonisation des législations des éix Stats mémﬁres:en
matiérc d'exécution des décisions judicialres aboutit & la reconnaissance
réciproque des titres oxécutéires'des tribunaﬁx nationaux a l1l'intéricur
des six Etats. Dans ce cas, les ordonnances de saisic émenant d'un tri-
bunal "incompétont" seraient prises automatiquement cn considération
dans la procédure devant le tribunal compétent en vertu du § 3, de scrte

qu'un nouveau prononcé de l'ordonnance de saisie nc serait pas nécessaire.

1416/1v/62-F

—



Le paragraphe 4, léro phraoe, corrcspond a l'artlcle 25, § 7.

On renvoic aux. ra morques concernunt cotto disposition. Le paragraphc 4
2¢ phrase, prévoit un "blccage" du registrc curopéen dcs brovéts pour
certaines inscriptions aprés l'inscription de la saisic. Cotte dlSpOSl—
“tion visc a éviter qu'une acquisition de bonne foi ne porte pregudlce aux
droits du créancier ‘saisissant du. fait des d15p0s1tlons de l'artlcle 23.

§ 5. Cette mesure vise & protéger le crdencicr saisissant.

Le parégraphe 5 régle l'inscription dans le registre. europden des

brevets de mesures de reallsatlon resultatn de l'axeoutlon foroée notam=

'ment la transm1s51on du brevet europeen par voie: d'executlon.- :

L

, Le paragraphe 6 regle les condltlons de radlatlon de la saisie ins~
- orite dans le’ reglstre europeen des brevets. . . .. STRTUESRAR T

T paragrqphe 7 etend la rgglemcmtatlcn concernant la saisie exécu-

tlon aux ordonnances dc salsle arret ct aux mcsures prov1s01res. o

" Le paragraphe 8 &tend la réglementation concernant la saisie exdcu—

- tion & 1la proccdurc dc fallllte relatlvc au patr1m01nc du. titulairé du
‘brevet. Dans ce domalne egalcment les poss1b111tes d'unlformlser les
:leglslatlons sont actuellement examlnees a Bruxelles dans -le cadre.. d'

groupe de travall. Il ¥y aura lleu de prundre contact avee -:ce groupe de

-
I

-travall on temps opportun. '_x

Pour le paragraphc 9, on renvoie aux remarques faites au sujet de
1'article 25, § 8.

1416/1v/62-F
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ad article_26

Renonciation au brevet curopderr -

1. 'Documents_: .
a) Loi néerlandaise sur les brevets, article 48

.'ﬁ) Loi helvétique sur les brevets, article 24.

2. . Remargues:A o . e S “j,ﬂ.;.;.“.ﬁ

Llarticle: 26 du- ‘projet traite de la forme, de 1 1nscr1pt10n et de la

-

datc & partir de laguelle la’ runonc1at10n au brevct europeen est valablg.

Le paragraphe 1 s'appuie sur le principe contenu dans l‘artlcle 24

§ 2, du projet, a savoir que le brevet europeen ne perd sa validitd qu'avec
effet sur le territoire de tous leg Stats contractants. La Tenonciation
ne peut donc ellc non plus étre llmltee au territoire de ccrtalns utats
contractants. Le membre de- phrase mis entre crochets est 110 a la regle«_
mentation proposée dans le § 4 et sera traité en liaison avec ce dernier.
Le paragraphe 2 prévoit la rcmise ‘d'une dpclaratlon ecrlte en raiscn

- de 1l'importance que rovét la renonciation au brevet. Seul lu tltulalre
inscrlt du brevet pourra renoncer valablcment au brevet. Alns1, l'Offlce
européen- des brovets ne “devra pas examlnor si une personne non 1nscr1tc qui
remet la déclaration de renonciation est cffoctlvcment 1'ayant dr01t au

regard du droit matériel.

1416/1V/62-F
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Le projet prévoit en outre au § 2 1'inscription de la renonciation dans

le registre européon des brevets pour 1nformcr le publlc de l'extlnctlon

Au brevet. . .. ez el

Pour la date a pmrtlr de laquello la renonciation cst. valable, on

' peut oonaevclr deux solutlons T

1'a) la renonciation est Vﬁlable ‘dés la rucegtlon par l'OfflCO europcen des
brevets de la déclaration de renonciation’ (par exompla dans le dr01t

allemand),

b) 1la renonclatlon n'est valable qu apres son 1nscr1pt10n dans le reglstre

européen "des brevets (par exemple dans le droit neerlandals)

En faveur de la solution a) on peut falre va101r que la declaratlon de .
renonciation doit produlre ses cffets tres rapldement, La solutlon b), qui
a ete choisie dans le proact, a l'avantage d'accr01tre la securlte Jurldl-
que. Elle rend pos31ble la réglementatlon prevuc au § 3, qul v1se la
.'protectlon des droits des tlers. Elle protego en outro ceux qui veulent
acquerlr le brevct et qul n'ont pas ete 1nformes par le titulaire, du

-.brevet d'un° declaratlon de rencn01at10n qu’ 11 a deJa remlse.

Le paragraphe 3 vise & renforcer la protectlon des tlers tltulalres

de droits sur 'le brevet europeen, dr01ts 1nscr1ts dans le reglstre euro—
" péen des brevets. La renonclatlon ne sera pas valable sans leur consen—

tement éecrit.

oo

Le paragraphe 4 traite le prdbléme de la rcnonciation partielle.

' La renonciation particlle est connuc notamment en droit suisse et en droit

allemand. Unc renonciation partielle & un brevet européen devrait &tre

1416/1V/62-F
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possible - poﬁr utant que lc groupo dy travﬂll estime opportun de )
'1'admettre d'unc fagon générale ~ seulement en cc sens que le tltulalro
‘du brevet renonce en totalité 4 une ou plusieurs des rcvendlcatlons qu'il
a formulées.; Les modifications dés revendications ct de la descrlptlon
rendrait nécessairc une procédure devant 1'Cffice européen des brchtS
tendant a dutermlnor si les documents medifiés restent dans le cadrc des
'°lements dlvulgues 1n1t1alemcnt ou si les revendlcatlcns remaniées n'en-
-tralnent pas uno extension du domaine de protection. L'admission de
telles procedures provoqueralt un surcrult dc tra vall non negllgcable
pour 1'0Office ouropeen dos brevets. qu contro, les renunclatlons par-
tielles limitécs a la radiation de certalnes ruvendlcatlons pourraient
&tre admises sans proccdure particuliérc, I1 parait également Judicieux
de donner au tltulalre du brevet la poss1b111te de llmltcr par la simple
radlatlon de rcvcndlcatlon la protoctlon qu'il demandc. I1 pcut ainsi
éviter, lc cas echéant, une procedurc en nulllte qu1 est onereuse ct
constitue une chargo egalemcnﬁ pour l'Offlce curopéen des brevets. .Dans
le cas des brovets curopéons prov1301rbs, une telle p0531b111te permettrait
d!'éviter eventuollencnt des iemandes d'examen prematureeo. Mals 1'admis-
sion de renonciations rartlelles méme sous cette forme llmltce ccrrespondant
a peu prés au droit allemand nc va pas sans soulevcr des obg ctions. iéme
la 81mp1e radiation de revendlcaulons peut dans cortalns cas bntralner
une. extersion du domsine dc protoctlon du brevet au-dnla de la protection
demandée qui pcut 3tre considérée comme admissible lors de la dellvrance

d'un brevet. C'est pourquoi le § 4 du projet a £té mis entrc crochets.

1416/1V/62-F



Le groupé de travail aura 3 décider s'il dornc la préférence a l'oxclu-
sion de rcnonciations particlles prévue au § 1 entrc crochets ou a la
'solution proposée au § 4. Comme les cbjeétioné‘éxistant 2 l'encontre

de l'admission de renonciations particllcs sont moins séricuscs dans le
cas des brevets curopéens prcvisoirecs cu égard & la procédure d'examen
ultérieur, 1o § 4 contient cencore comme va ariante la prop051tlon do 11m1-
- ter, le cazs échéant,.l'admission de rcnonciations purtlelles aux brevets

provisoires.

Devra faire l'objet d'un nouvel cxamen dans le cadre de”l*artiﬁié é8,
la questlon de savoir si la renonciaticn a un brevet: europeen prlnc1pa1 '
touche egalement les brevcts europehns E'addltlon ou si les brevets d'addi~

tlon dev1ennent autonomes en cas .de rvnonczatlon au brevet prlnclpal.

. .l S
N - 5 s Co P < I S

Les artlcles 90 g) et 121 du pro;et contlunnent déja’ une dlspos1tlon

;ul prev01t quoe le brevet curopéen s'éteint par rononc1at10n.

IS : . . CREE
s -
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Ad article:2§ a -

Droit applicable

1. “Documénts :

Vblr les documents mentlonnes dans la remarquc préliminaire ccncernant

les artlcl»s 23 a 26 a.

2. Remargués : o o IR ' .

_ L'article 26a du projet part du falt qu'il n'e st pas poss1ble dans
:un certain nombre de cas de prondre unc. regiementatlon deflnltlvc dans lu
cadre du droit europécn des brevets. Ccttc difficulté cst apparuc de fagon
particuliérement nctte en ce qul concerne les d1Qp031t10ns des artlcles

23 3 26 qui touchent au dr01t civil et & la prcccdure 01v1le; mais ellp ne
reste pas limitde & ces dlsp081tlons. Pour réscudre les questlons de droit
encore en suspens dans le droit européen des brevets, il y a lieu de recou-
rir aux droits nationaux. A cet égard, il convient tout d'abord de'régler '

le point de savoir quecl droit national est applicable.

Le paragraphe 1 prévoit qQue pour les actes juridiques concernant les

brevets curopéens pour lesquels la convention ne prévoit ni une réglemcnta-
tion définitive ni un renvoi & un droit national, c'est cn premier lieu la
décision des parties sur le droit applicable qui scra déterminante. Mais

l¢ droit des parties a passer unc convention ne peut &tre illimité, car il

1416/1V/62-F
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ne saurait élimincr les régles obligatoires de renvei du droit intcrnational
privé. C'est ainsi que les parties ne pcuvent pas, par exomple, ccnvenir

que la capacité dc contracter sera apprécidée d'aprés un droit autre - qui

leur serait.éventuellement plus favorable - que celui du statut national

auquel clles sont assujettics en raison méme do leur nationalité. Si les
parties ne prennent aucune dispcsition, les régles valablecs sont lcs régles

généralcs du droit international privé .rclatives au droit applicable.

Lec paragraphe 2 essaic d'éliminer une difficulté qui peut surgir

lors de l1l'application du droit international privé lorsque cec dernier

renvoic pour l'appréciation d'une qucstion déterminée a4 la lex rei sitae.

- Ce renvoi nfaboutit pas en droit curopéen des brevets 2 un résultat judi-

cicux, étant donné que le brevet européen ecst situé dans tous les Etats

.contractants ct qu'en vertu d'un tel renvoi le droit de tous les Dtats

contractants scrait par ccnséquent applicéble. Cette difficulté peut étre
résolue en appliquaht le droit de 1'Etat contractant dans lequel le titu-~

laire du brevet ou -lorsque le titulaire du brevet est ressortissant d'un

_Etat tiers - son représentant ou mandataire a scn domicile. Etant donné

que méme dans le cas o, nonobstant la disposition obligatoire de 1l'arti-

~cle 160, un représcntant ou mandataire n'a pas été désigné, il faut trouver

un droit applicable, le §.2 préveoit en pareil cas que le droit de 1'Ztat

contractant dans lequel 1'Office curopéen des brevets a son sidge sera

applicablec.

1416/1V/62-F
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. Pour lc cas ol un titulairc de brovet ou plusieurs titulaires: de
brevet ont rlusicurs sidges ou domiciles sur lc territoire des Btats
contractants§ ou.pour le cas ol un représcntant ou mandataire désigné en
vertu de l'article 160 a plusieurs siéges sociaux sur le territoire des
Etats-ccntractants; lo project ne ﬁrévoit Pas cneorc le renvoi au droit
d'un Etat contractant déterminé. Lo gfoﬁpe.dc travail devra cxaminer
s'il est opportun de renvoyer, pour cés cas également, au droit du pays

du sieége de 1'Office européen des brevets.

1416/1IV/62-F
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Article 27

Durée du brevet guropéen

La durée du brevel européen est de vingt ans & conpter

du jour du dépot de la demande. .

v/ 2071/ 61-F
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 Ad Article 27

Durée du brevet européen

1. Documents :

Etude Hacrtel ' Annexe, page 9 et suivantes, section C.

2. Remarques @
Il y aura lieu d'examiner si la durée du brevet européen doit &tre
fixée a4 vingt ans. Il faudra & cet égard tenir compte du fait que la
flxatlon de la durée du dbrevet européen aura une incidence sur -

l'harmon:l.satlon prévue de la durée des brevets nationaux.

IV/2071/61~F “ B e
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Article 28

Brevets européens additionnels

(1) Pour le perfectionnement d'une invention pour la-
quelle un brevet européen a été demzndé ou a déja été déli- ‘
vré, le déposant ou le titulaire de ce brevet peut demander

la délivrance d'un brev;t europeen addltlonnel.

(2) Le brevet curopéen additionnel ne peut dtre délivréd

qu'au titulaire du brevet européen principal.

(3) Le brevet européen additibnnel s!'éteint en méme
temps que le brevet européen priﬁbipal. Si toutefois le
brevet européen principal s'éteint par suite d'une déclara-
tion de nullité ou d'une renonciation, le brevet addition-
nel‘devient un brevet indépendant. Sa durée est fixde en

fonction de la date du dépdt du brevet principal.

IV/2071/61-F o/
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Ad Article 28

Brevets européens additionnels

1. Documents :

Btude Gajac , rage 36 et suivantes.

2. Remargues :
a) La possibilité d'obtenir des brevets additionnels est prévue dans
los lois sur les brevetsvde tous les Stats du marché commun. Les
régles adoptées & ce sujct par les 1législations nationales coinci-.

dent en principe.

s

L'avant-projet progose une réglementatibn'fondée sur les principes

communs aux lois nationales.

L'avant-projet part du principe que le brevet principal ot le

brevet additionnel peuvent, aprés leur délivrance, étre transmis
indépendamment l'un de l'autre. C'est pourquoi il n'a pas paru
nécessaire de prévoir une réglementation qui rende indépendant le -
brevet additionnel en cas de transmission du brevet principal ou

du brevet additionnel dans 1'hyothése d'une usurpation (article 19).
Une telle réglementation cst prevue au yaragraphe 2 de l'article 12

de la loi néerlandaisc sur les brevets,

b) Ltavant-projet ne traite que la question des brevets additionnels
& accorder au titulaire du brevet priicipal. Il ﬁc contient aucune
réglcmentation concernant les brevets dits de perfectionnement

'qﬁi sont dépendants du brevet principal et sont délivrés a une

personne autrc que le titulaire du brevet principal. Pour ces

Iv/2671/61-F ' | of



a1 - v/ 2071/ 61-F

brevets dépendants, on courrait, a la rigueur, envisager une
réglementation spéciale dans 1a mesurc ol il s tagirait de faciliter
1'octroi de licences obiigatoires. sur le brevet principal en fa-
veur de l'inventeur dérendanty mais cettu question sera traitée |
dans un autre point de 1'avant~projset (cf. article 103 de 1'avant-

projet et remaxquus corres,ondantes).

c)vSi des redevances annuelles sont instituées pour le brevet euro—
péen, il faudra examiner s'il y a lieu d'inclure dans la disposi-~
tion prévue a cet effet des régles spec1ales concelnant les bre-

vets additionnels.

»IV/2071/61—F A | s
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Article 29

Désignation de l'inventour

(1) L'inventeur a, vis & vis de¢ celui qui dépose son
invention en vue d'obtenir le brevet européen ou de l'ayant
cause du déposént, le droit d'étre désigné comme l'inven—
teur au cours de la procédure qui se déroule devant ..
1t'0ffice européen des brevets. Si la personne de l'inventeur‘

a fait l'objet d'une indication fausse, l'inventeur a vis & vis
du déposant ou du titulaire du brevet et de celui qui a été
» désigné a tort_comme.étant l’inventeur, un droit & recti-

fication.

(2) Ltarticle 19 paragraphe 2 s'applique par analogie.

IV/2071/61=F | o/
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Ad Article 29

Désignationrde'l'inventeur

1. Documents

Projet d'un droit nordique dos brevefs, paragraphe 10.

2. Remarqucs 3
“a) Il est sro.osé dans'l'avant—proget'de régler égalemunt la ques—
tion de la désignation ds l'inventeuw Aans la scction relative
wu droit matériel du brevet, le droit de l'inventeur 4 8tre dési-
gné constituant un droit matériel. in ce qui concerne les juri-
dictions ndtionalesvcompétentes cn la mafiére, 1tarticle 29 § 2

renvoic & l'article 19 § 2.

\b) Les dlsyos1t10ns fixant le¢ moment auquel le déposant doit désigner
1'inventeur ainsi que le moment et 1'endroit ol il doit &tre fait
mention du nom d¢ l'inventour -~ par excmple lors de la pub. 1catlon
de la demende ou de la délivrance du brevet, ainsi que sur la
spécificaticn ct dans le registre des brevets - devront 8tre
incluscs dans la section relative 34 la procédurc d¢ délivrance
des brevets. I1 en va de méme de la procedurc a4 appliquer en cas °

de rectification postérieure. de la désignation de 1'inventeur.
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Articles 41 a 60

[Articles 41 a 49 2/
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- PREIIERE PARTIE
Le brevet européen
Trbisiéme section
L'Office européeﬁ des brevets.

Remarques préliminaires concernant les articles 41 & 49a.

" Une partieﬁdes dispositiéns relatives & l'organisation de 1'0Office euro-.
péan des brevets a déja été arrétée par le groupe de travail. Il s'agit des dis-
positions concermant 1'organisation des diverses.chambres de décision de 1'Office .
européen des brevets. D'autres dispositions de cette section relatives & la
division de'1'administration des brevets, au registre européen des brevets et
auz publications de 1'0Office européen des brevets ont été transmises aux membres
du groupe~de-travail'déns le document intitulé "articles divers" du 15 novembre

1961..

Les articles 4I & 49a, soumis dans le présent docﬁment, contiennent
des dispositiqns.felatives ad. la nature juridique, au statﬁt.jﬁridique; au sidge
aux langues officielles ainsi qu'aux priviléges et immunités. Ils traitent en
outre de la direction de 1l'office, de problémes relatifs & la non-observation
des devoirs de la fonction ou & la responsablllte et de la couverture des depenses
de lfofflce européen des brevets ainsi que de la perception de taxes par cet

office.

Plusieursvdispositions mentionnent le Conseil d'Administration comme
organe chargé d'exercer un contrdle sur 1'Office européeﬁ des brevets et auquel
il sera acoordé certains pouvoirs lui permettant d'arréter des réglements. Le
terme "Conseii d'administration" est placé entre crochets dané le projet pour
indiquer que 1l'avant-projet ne doit nullement préjuger 1'étude ultérieure de la
gquestion de savoir a quel orgahe ces prérogatives seront accordées dans le cadre

de la convention relative au droit européen des brevets.
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Premiére partie

Le brevet suropésn

Troisiéme section
L'0ffice guropéen decs brzvets

Article 41

Statut juridique

(1)*L'Office-européen dos brevets est une autorité commune autonome
des Etats contractants. ‘ ’
(2) L'activité de 1'Cffice européen des brevets est centrélée par le

ZEbnseil d‘administratiqé7.
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Ad. article 4I

Statut juridique.

1) Documents de base.

a) Résolution des secrétaires d'Etat du 19 décembre 1960, section II, 1:
b) Avant-projet de la présente convention, article 3.

c¢) Convention d'union de Paris, article 13 § 1.

2) Remarques.
Ad. § 1.

Pans la résolution des secrétaires d'Etat, il est prévu que le brevet
européen doit &tre congu comme un droit uniforme et autonome, accordé par une

autorité internationale indépendante.

Dans l'article 3 de l'avant-projet de la présente convention, il a été

prévu que l'office européen des brevets serait commun aux Etats contractants,

Ad. § 2.

De nombreuses lois nationales sur les brevets déterminent dans leurs -

dispositions & quelle autorité l'office des brevets est subordonné.

Loi néerlandaise sur les brevets, article 14 ¢
"L'office des brevets ecmstituc une partie de l'office de la propriété

industrielle..."

‘Loi américaine sur les brevets, § 1:

"I, '1office des breve+s reldve du ministére du commerce".

Dans les organisations internationales, il est également d'usage d'indi-
quer dans la convention 1'orgaﬁe qui exerce un contrSle sur l'organisation (cf.
convention d'union de Paris, article 13, § 1). C'est ainsi que le "Bureau inter-
national pour la protection de la propriété industrielle" est placé sous la haute
autorité du gouvernement de la confédération helvétique, quirdgle son organisation

et contrdle sa gestion.
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Le projet prévoit comme organe supérieur de contréle un conseil d'admi-
nistration. Comme 1'organisation et les tdches du conseil d'administration
restent & préciser, le terme "conseil d'administration” est placé entre

. erochets.,
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Article 42

Nature juridique

(l) L'Cffico curcpéen des brevets a la pcrsonnalité juridique.

(2) L'Office européen des brevets pcsséde dans chacun des Dtats
contractants la capacité juridique la plus largc rcconnue aux personnes
morales par les législations nationales; il peut notamment acquérir ou

aliéner des biens immobiliers et mobiliers et ester en Jjustice.
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Ad article 42,

Nature juridique.

1) Documents de base.
a) Traité instituant la C.E.E., articles 210 211;

' b) Convention de La Haye révisée concernant la- creatlon d'un Bureau interna-

tional des brevets, article 1l.

2) Remarques.

_ ‘Le paragraphe 1 est pfesque littéralement calqué sur 1'article 2I0 et le
"~ § 2 sur 1l'article 211 du Traité instituant la C.E.E.. la disposition concernant
- la représentation, qui fait 1'objet de la deuxiéme phrase de l'article 211 du

traité de la C.E.E. a 6té reprise par analogie dans 1l'article 46, § 2 du projet.
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Article 43

Siége

Premidére variantes

L'Office européen des brevets 2 son siége & seceecess

Deuxiéme variante:

Le siége de 1'Office curopéen das brevets est fixé par le Z;bnseil d'admi-
nistration/.

N
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Ad article 43.
Biege.
1) Documents de base.

a) Traité de la C.E.E., article 2I6.

~ b) Convention de la Haye révisée concemnant la création d'un Bureau interna-

tional des brevets, article 16.

c) Convention d'union de Paris, article 13.

2) Remargues.

la premidre variante est calquée sur l'article 16 de la convention de

‘La Haye révisée concernant la création d'un Bureau international des brevets. .

_ Ia deuxidme variante est trés proche quant & sa teneur de la disposition -
contenue dans le traité de la C.E.E., selon laquelle "le sidge des institutions

_ de la Communauté est fixé du commun accord des gouvernements des Etats membres.
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Artigle 44

‘Langues officiclles

Les langues uvfficielles de 1'0Office européen des dbrevets sont .......

o3
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- Ad article 44.

Langues officielles.

~‘1)-Doéuments de base. |
~a) Traité de la C.E.E., article 21T;
b) Réglement n° 1 du 15/4/1958 portant fixation du régime linguistique de la

C.E.E. (Journal officiel des Communautés europeennes, page 386)

.

o ¢) Réglement de procédure de la Cour de justice des Communautés euroPeennes,

articles 29/31; en particulier article 29, § 1, alinéa 1.

- 2) Remarques.

La formulatlon proposée est calquée sur celle du reglement de procedure de
la Cour de Justice. _

L'article 1 du réglement n® 1 est rédigé en ces termes s

"Les langues officielles et les langues de travail des institutions de la

‘Communaute, sont. 1'allemand le frangais, 1l'italien etle néerlandais".

L'artlcle 29, § 1, alinéa 1 du reglement de procédure de la Cour de justice

est redlgé comme suit 3 -
"Les langues off1c1elles de la Cour de Justlce sont 1! llenand le frangais,

1'italien et le néerlandais".
- Les modalités du régime linguistique, telles que la déterminatioﬁ de lan-
gues de travail, des langues des publications, etc..., seront réglées dans le

- réglement d'exécution de la présente convention.
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1. Dbcuments : _
a) Article 44 de 1'avant-projet;

b) Compte rendu de la 4&me réunion du groupe de travail, p. 92 a

953

¢) Réglement n® 1 du Conseil de la Communauté économique europé=-
enne portant fixation du régime linguistique de la Communauté
économique européenne en date du 15 avril 1958 (Journal offi-
ciel de la Communauté économigue europeenne du 6 octobre 1958,

p. 385-386);"

d)'Reglement d'exécution n® II relatif a la Ioi helvétique sur
les brevets, articles 4, 46, 48 § 4, 59 §§2 et 5, 67 §§ 3 et 4.

2. IRomargues 3

Lors de sa 42me session, le groupe de travail a décidé que les
textes officiels de la convention seront rédigés dans les langues de
tous les itats contractants, le Président devant soumettire un article

en ce sens lors de la prochaine réunion.

Lors de sa 4éme session, le groupe de travail a en outrs décidé
que 1'Offica européen dés brevets se servira de trois langues pour sa
procédure. Ces trois langues sont désignées ci-aprés par langue A;
langué B et langue C. Lors de la méme session, le groupe dé travail
o a chargé le président de soumettre .une étude sur les conséquences qui

~découlent des décisions brécitées du groupe de travail.

De 1'avis de votre président, les conséquences suivantes découlent

de ces décisions:

cofenn

1416/1V/62-F
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a) Dispositions d'application

La décision du groupe de travail selon laquelle le texte de la
convention sera rédigé dans les langues de tous les .itats contrac-~
tants a été motivée par le fait que la présente convention constitue
un droit privé européen qui concerne directement chaque ressortissant
des Ttats contractants et dontvchaquevreésortissant doit pouvoir
s'informer par un texte officiel rédigé dans sa propre langue. Il
~en découle nécessairement qué toutes los autres dispositions de
caractére général qui sont arridtées en exdcution de la présente
convention et qui s'adressent aux ressortissants de tous les Ztats
contractants doivent également &tre rédigées dans les langucs de
tous les “tats contractants. Ceci implique que le réglement d'exécu=
tion relatif a la présente convention, le réglement relatif aux taxes,
le statut du personnel ainsi que tous lecs autres réglements ou direc-
tives administratives du Conseil d'administration ou du président de
1*Office suropéen des brevets doivent &tre publiés dans toutes les

langues des Etats contractants..

.b) Journél officiel de 1'Office européen des brevets
(Article 60) - :

"En vertu de l'article 60 lettre b, 1'Cffice européen des brevets
publie un Journal officiel. Cevjournal officiel contiendra les avis
‘et communications de caractére général du président ainsi que d'autres
publidations concernant le droit eurcpéen des brevets. Il faut dés
lors distinguer dans le Journal officiel unc partie officielle c'est-

a-dire une partie qui contient les avis et autres communications, et

_1416/Iv/62-F ’ - ceifonn
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une partie non officielle qui contiznt le texte des lois étrangéres
et des décisions prises par 1'Office européen des brevets et les
tribunaux nationaux. ’

La partie officielle du Journal officiel devrait &trc publide dans

toutes les languss des Ltats contractants. In revanche, il semble

suffisant que la partie non officielle paraisse dans les langues 4,
B et C. |

Pratiquement, il semble que l'on puisse procéder.de la fagon suivante :

L'ensemblc du Journal officiel parait en trois éditions, chaque édition
dans l'une des trois langues A; B et C. ™n outre, la partie officielle
est également publide dans les autres langues des Ztats contractants et

est fournie sur demande & titre de supplément & l'une des trois éditions.

Tlle peut également 8tre obtenus séparément dans chaque langue.

Bulletin européen des brevets
(Article 60 lettre b)

Le Bulletin européen dss brevets parait également en trois éditions,

une édition dans chacure des langues 4, B et C.

Pascicules imprimés des brevets .
(articles 77 ot 90 b)

Pour la publication des famcicules imprimés des brevets, les possibilités

suivantes s'offrent en ce qui concerne lec régime linguistique:

aa) Chaque fascicule imprimé est publié intégralement dans les langues
A, Bet C. La languec de la demande de brevet fait foi pour l'in-

terprétation dans les cas douteux.

1416/1V/62-F
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bb) Le fascicule imprimé n'est publié intégralement que dans la
langue de la demande, c'est-a-dire dens la langue A, B cu C.
Seules les rezvendications de brevet sont également publiées
dans.lesvdeuX'autres langues. La langue de la demande fait foi

pour l'interprétation des revendications dans les cas douteux.
ce) Voir bb).. Il n'y a pas publication des revendications dans les

deux autres langues.

Votre président donnerait la préférence a la solution bdb).
e) Certificat de brevet
(article 78 ot 90 ¢)

Le certificat de brevet n'est rédigé que dans la langue de la deman-

de;, c'est-a-dire dans la langue A, B ou C.
f) Registre européen des brovets
(article 59)

En ce qui concerne la langue & utiliser pour les inscriptions dans
le registre européen des brevets, les possibilités suivantes s'of-—
frent :

aa) Il est procédé aux inscriptions dans le registre européen des

brevets seulement dans la langue de la demande (A, B ou C)

bb) I1 est procéddé aux inscriptions dans le registre européen des

brevets dans les trois langueé A, Bet G, 1l'inscription dans

1416/1V/62 - F S ceifens
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la langue de la demandc faisant foi dans les cas douteux.

Votre Président donnerait la préférence a la solution bb).

g) Langues danslla procédure devant 1'0ffice européen des brovets
aa) Principc

La pfocédure devant 1'Cffice europécn des brevéts a lisu en

régle généralc dans la langue dans laquclle la demande a &té

déposée, c'est-a-dire dans la langue 4, B ou C. Il en résulte

de ce principe que _ '

(1) toutes les notifications d'examen et décisions de 1'Cffice
européen des brevets sont rédigées dans la lapgue ds la

demande,
(2) toutes les requétes de tous les intéressés doivent Stre
adressées dans la languc de la demande, '

(3) 1'audition ou la procédure orale a licu dans la langue de

la demande.
bb) Txceptions au princips mentionné sous aa)
' pour la procédure écrite

(1) Les requétes d'intéressés autres que le déposant ou le titu-
laire du brevet peuvsnt égal:sment &tre adressées dans une

- autre langue que 1 langue de la demande, pour autant que

Y
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Ia requéte soit rédigée dans l'une des trois langues A,
"B ou C. L'Cffice européen des brovsts peut toutefois
exiger en péreil cas ung traduction dens la langue de la

dcmande.

(2) Si une fequétc n'est pas adresséc par un intéressé dans la
langue de la demande, mais cependant dans la langue 4, B
ou C, 1'0ffice européen des brevets peut également rédiger
sa réponse dans la langue de la requdte. Toutefois, méme
dans ce cas, ies décisions de 1'Cffice européon des brevets

ne peuvent &tre rédigées que dans la langue de la demande.

cc) Ixceéptions au principe mentionné sous aa)
‘ pour l'audition et la procédure orale

Pour 1'audition ou la procédure orale, tout intéressé peﬁt uti-
liser'ies langues A, B ou C, méme lorsqu'il ne s'agit pas de la‘
langue de la demande. 'n cas de nécessité, 1'Office européen
.des brevets doit faire procéder a la traduction dans les langues
A, B et C. '

_h) Prise en considération d'autres langues qus les langues A, B et C
pour les requétes adressées a 1'0Office européen das brevets ct pour

1'audition ou la procédure orale_dévant 1'0Office européen des brevets.

aa) Pour l'audition ou la procédure crale, tout intéressé pout uti-
liser une autre langue que la langue A, B ou C, s'il fait pro-

céder a une traduction dahs l'une des langues A, B ou C.

o/ ees ‘

1416/1V/62 - F
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bb) Pour lss reduétes et pour l'audition ou la procédure orale,
les intércssés peuvent utiliser, outres les langues 4, B et C,

une autre langue de l'un des Itats contractants conformément

aux principes suivants :

(l) L'zudition ou la procédurc orale peut avoir lieu également
dans une autre langue d'un itat contractant que la langue 4,
B ou C; lorsque tous les inféressés, ¥ compris les fonction-
naires de I'Office eﬁropéen des brovets procédant o l'audi-
tion ou dirigeant la procédurc orale, ont donné leur accord.
Si 1l'admission d'une autre langue rcnd nécessaire une traduce .
tion, 1l'intéressé qui a adressé la demande d'admission de
cette langue doit faire procéder a la traduction dans 1l'une
des langues 4, B ou C, pour autant que 1'0Office curopéen des
brevets ne puisse faire effectusr la traduction par ses

proprss tradugteurs.

(2) D= méme, les requdtes rédigées dans une autre langue des
 itats contractants que les langues A, B ou C ne devraient
pas &tre automatiquement excluczs. L'Office suropéen des
brevets doit pouvoir autoriser de telless requites dans les
cas particuliers, mais doit avoir le droit 4'exiger des

intéressés une traduction dans la languc de la demande.

1416/1V/62~F | o e/
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Si l'on part des principes précités, on pourrait envisager de

cdmpléter d=z la fagon suivante l'afticle 44 de 1l'avant-projot :

i) "Article 44
Langues

(1) L'Offic» européen des brevets utilise les langues 4, B
et C. ‘

(2) Le Journal éfficiel de 1'0Office curopéen des brevets
est publié dans les languvs mentionnées au § 1. La partie offi-
cielle du Journal officiel est également publide dans les autres

langues des itats contractants.

(3) Le Bulletin curopéen des brevets est publié dans lcs

langues menticnnées au § 1. - ,

(4) Les fascicules imprimés des brevets européens provisoires
et définitifs sont publiés dans la langue de la demands. Les reven-
dications des brevets europécns provisoires ou définitifs sont en
outre publiées dans les deux autres langues mentionnées au § 1.

Le texte publié dans la langue de la demande fait foi dans las

cas douteux.

(5) Les inscriptions dans le registre européen des brevots
sont effectués dans les langues mentionnées au § 1. L'inscription

dans la languz ds la cémande fait foi dans les cas douteux.

1416/1V/62-F | - Y
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(6) D'autros langues que cz2lles mentionnéos dans le § 1
peuvent 8tre utiliséss dans la procédure devant 1'Office europeen
des brcvets conformément au réglement d'exfcution de la présente

convention”.

k) Le régime linguistique rend encore nécnssaire une réglementation
spéciale pour certains cas particuliers, par exemp1° la division de
la demande, le dépdt de demandss de breovets d'addition, le change-
ﬁent de déposant ou.de titulaire du brevet pendant la durée de la
procédure; etc. Le soin de rigler ceé cas particuliers ainsi qu'un
certain nombre d'autresmodalités devrait &tre laissé au réglement

d'exécution.
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Article 45

Priviléges et immunités

L'Office européen des brevets ainsi que ses fonctionnaires et
autres agents jouissent sur le territoire des Ztats contractants des
priviléges et immunités nécessaires a 1'accomplissement de leurs téaches

Z;hx termes des dispositions prévues par un protocole-spéciq£7. '
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Ad article 45

Priviléges et immunités.

1) Documents de base.
a) Traité de la C.E.E., article 2I8; ,
b) Deuxidme protocole sur les priviléges et immunités de la Communauté

économique européenne.

2) Remarques.
Cet article est calqué sur l'article 2I3 du Traité de la C.E.E.
Peut-&tre serait-il copportun, conformdacat & la =églcmentation prévue
par le traité de la C.E.E., de régler les modalités dans un protocole spécial

qui sera joint & la convention.
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"Article 46

Direction

(1) Le direction de 1'0ffice européen des brevets incombe au

. président de 1l'Cffice européen des brevets. -

_ (2) Le pre31dent de l'Offlce européen des brevcts représente
l'Offch européen des brevets sur le plan judiciaire et extra-judiciaire.
11 exerce un contrdle hiérarchique sur les fonctionnaires et autres agents

de 1'0ffice européen des brevets.

(3) Le pres1dent est as31ste de plusieurs vice-présidents.
En cas d'absence, il est represente par l'un des v1ce—pres1dents.
“(4) Le président peut'transférer les taches qui lui incombent &

© d'autres fonctionnaires et agents de 1'0ffice européen des brevets.
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Ad article 46‘

Direction.

1) Documenis de basec.

a) Traité de la C.E.E., artlcle 211;

b) Convention de La Haye révisée concernant la création d'un bureau inter-
national des brevets, article 10, et protocole relatif & cette convention
article 2, § 4; ’

¢) Dispositions dgapplication relatives & la loi néerlandaise sur les brevets

| articlesll A & 133 |

d) Loi allemande sur les brevets, § 36b), alinéa 4, et reglement relatif a

1'0Office allemand des brevets, § 153

‘e) Loi américaine sur les brevets, §§ 3 et 6.

Remarques. ,

. § 10 . o » , - _ i
Une disposition de ce type flgure en principe dans toutes les conventlons

et loi Snumérés sous la rubrique "Documents de base".

Ad. § 2

"Le contenu de la premiére phrase est inspiré de la deuxiéme phrase de l'ar-

ticle 211 du Traité instituant la C.E.E. L'idée fondamentale de- la deuxidme |
phrase est également exprimée & l'article 2 § 4 du protocole relatif & la v
Cdnventién de La Haye révisée concernant la création d'un bureau interna-
tional des brevets. '
Ad. § 3:

La deuxiéme phrase est empruntée a 1'article 12 des diépositions d'application

relatives a la loi neerlandalse sur les brevets; toutefois, ces dispositions
mentionnent également 1l'ordre des Vice-Présidents appelés & représenter leur
Président.

Ad. §4

. Le contenu de ce paragraphe est inspiré de 1'artlcle 11 A des dispositions

d'application relatlves a la 101 néerlandaise sur les brevets.
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Article 47

_Nomination et licencicment des fonctionnaires

et autrcs agents

(1) Le président, les vice-présidents et les membres des chambres -
de recours et des annulations sont nommés et licenciés par le Zzbnseil

d'administration/.

(2) Les autres fonctionnaires et agents de 1'Cffice européen des

brevets sont nommés et licenciés par le président.
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A4 article 47

Nomination et liccncicment ces fonctionnaires et autres

agents

1) Documcnts dc base

a)

article 19, § 1;

b)

Réglement de la Cour de justicce des Communautés européennes,

Convention de La Haye réviséec concernant la création d'un Bureau
international des brevets, article 7, §§ 5 et 7, et protocole
rclatif a cotte convention, article 2, § 3;

15i néerlandaise sur les brevets, article 14, § 3;

loi allemande sur les brevets, § 36, b), alinéa 35

projet de statut du pcrsonnel de la CEEg

réglement du personnel de 1'Institut international des brevets

a La Haye.
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Article 48

Devoirs de la: fonction

(1) Les fonctionnaires et autres agents de 1'Cffice-européen des
brevets sont tenus, méme aprés la cessation de leurs fonc tions, de ne
pas divulguer les informations qui en raison de leur nature relévent

du secret professionnel.

(2) Les fonctionnaires et autres agents de 1'Office européen des ~
brevets ne peuvent durant l'exercice de leurs fonctions déposer des

' demandes de brevet.

(3) Le ZEbnseil d'administratiog7 arréte le statut des'fantion—
naires et le régime applicable aux autres agenfs de 1'Office européen

' des'bfevets.
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Ad article 48

Devoirs de la fonction

1) Documcnts de basc

a) Traité de la CEE, articles 212 ¢t 214;

b) loi américaine sur les brevets, § 6.

2) Remarques
ad § 1.

Cette disposition est presque littéralement calqude sur l'ar=

ticle 214>du traité de la CEE.'
Ad § 2.

La réglementation proposée figure sous une forme plus défaillée
dans l'article 6 de la loi américainec sur les brevets. Dans la république
fédérale d'Allemagne, unc pratique analogue .a été récemment confirmée par
la jurisprudence de la plus haufe instance judiciaire. Les législations

dancisc, norvégicnne et canadiecnne prévoicnf également cette interdiction.
Ad § 3.

~ Cette disposition est calquée sur l'article 212, § 1 au traité

de la CEE. -
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Article 48 a

Responsabilité

(1) La responsabilité contractuellc de l'Cffice_européen des

~brevets est régie par la loi applicable au contrat en cause.

(2) En matidre de responsabilité non-contractusllc, 1'Office
européen. des brevets doit réparer, conformément aux principes généraux
communs aux droits des Etats membres, les dommages causés par ses agents

dans l'exercice de leurs foncticns.

(3) La responsabilité personnellc des agents envers 1'Cffice
européen des brevets est régléec dans les dispositions fixant leur statut

ou le régime qui leur est applicable.
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.Ad'article 48 a

Responsabilité

1) Documents de base

Traité de la CEE, article 215.

2) Remargues

Cet article est calqué sur l'article 215 du traité de la CEE.
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- Article 48 a

Responsabilité

(1) eeevee
(2) eeeces
(3) veenee

| (4) Zié_Cour européenne des brevet§7 est compétente pour

connaitre des litiges relatifs & la réparation des dommages visés

- . ~au paragraphe 2.



1.

2.

Documents de basec..

. Iv/I416/62 - F.
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Ad article 48a,

Responsabilité o

Btude Haertel, premiére partie, section H, II n° 3 (p. 100)

Remarques.

I1 est prévu & l'article 43 a § 2 que 1l'office européen des brevets
est tenu de réparer les ddmmages causés 4 des tiers par ses agents dans l!exerfl

cice de leurs fonctions. Par cette dlSpOSltlon on a envisagé les cas ou des

g

agents de l'office eurOpeen des brevets violent le secret auquel ils sont tenus

en ré¥élant 2 des +iers une invention denosee. faisant ainsi sublr un pregudlce

. au déposant.

Il manque tédtefois dans 1'article_48 a gne‘di5position précisant.... .
auprés de quelle juridiction d'éventuels recours peuvent €tre formés en

vertu de l'article 48 é; § 2 contre 1l'office éuropéen des brevets.

Clest pourquoi il est proposé de compléter l'articie 48 a par
un paragraphe 4 stipulant que la Cour européenne des brevets est compétente
pour connaftre de tels recours. L'article 48 a, § 4 correspnnd & 1l'article
178 du traité de la C.E.E.
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Ad article:48'bs

Compétence en cas de litiges entre l'office européen

des brevets et ses agents.

,. Documents de fase.

Etude Haertel, premidre partie, section H, II,h° 4 (p.~101) a
. Remafgues.
"En ce qul concerne la ne09331te d'une dlSpOSltlon correspondant a

i l'artlcle 48 b, nous renvoyons a: 1'expose contenu dans l'etude Haertel.

Le~groupe de’ travall devra examiner si les lltlges visés a l1l'larti-~
'cle 48 b relévent de la competence de la Cour europeenne des brevets ou d'une

autre Jurldlctlon europeenne ou 1nternatlonale.

: Le texte de l'artlcle 48 b st 1nsp1re de. l'artlcle 179 du traité
de la C.E.E.
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_ Article 48 b.
.Compétence con cas de- litiges entre 1'0Office européen des

brevets et ses agents

[ié Cour curopécnne des brcvct§7 est compétentc pour statuer
sur tout litige entre.1'0ffice curopécn des brevets ct sos agents
- dans les limites et conditions déterminées au statut des fonctionnaires

-ou résultant du régime applicable aux autres agents.
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Ad article 48 v

Compétence en cas de litiges entre 1'Office européenAdes brevets

et ses agents

,JDocuments de base :

Etude Haertel, premiére partie, section H, II n° 4 (p. 101).

Remaraques ¢

En ce qui concerne la nécessité d'une disposition correspondant
‘& 1l'article 48 b, nous renvoyons & l'exposé contenu dans 1'étude

Haertel.

Le groupe de travail devra examiner si les litiges visés &

1'article 48 b relévent de la-cbmpétence'de ia Cour européenne

des brevets ou d'une autre juridiction européenne ou inter-

nationale.

‘Le texte de l'articie 48 b s'inspire de 1'article 179 du Traits

de la CUE.
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1. Documents de base :

btude Haertel, premi2re partie, ssction H, II n° 3 (p. 100).

2. Reﬁargues :
I1 est prévu & l'article 48 ay paragraphe 2 que 1'Offlce europeen
‘des brevets est tenu de réparer les dommages causés & des tiers
bPar ses agents dans l'exerclce de leurs fonction. Par cette dis-
p051t10n on a envisagé les cas ol des agents de l'Offlce europeen
des brevets v1ol°nt le secret augquel ils sont tenus en révélant
a des tlers une invention deposee, faisant ainsi subir un préju— 0

dice au deposant.

S 11 manque toutefois dans l'artlcle 48 a une d1$p0$1tlon precxsant
auprés de quelle Jurldlctlon d'eventuels recours peuvent étre
formés en vertu de 1'art1cle 48 a, paragraphe 2 contre l’Offlce

européen des brevets.

_C'est pdurquoi il est proposé de. compléter liarticle 48 a par
un paragraphe 4 stlpulant que la. Cour européenne des brevets
est compétente pour connaitre de tels recours. L'article 48 a

paragraphe 4 correspond & l'article 178 du Traité de la CEE.

Pt
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Article 49

Taxes

(1) Lés.taxes de 1'Office éuropéen des brevets doivent &tre fixés

de telle fagon

a) que leur'préduit couvre toutes les dépenées de 1'0Office

européenvdes brevets, Z;t

b) qu'elles pérmettentvlfentretien d'un fonds de réserv§7.

 (2) Les taxes sont fixées dans le réglement des taxes annexé a la

_ présente conVention'ZEﬁi est arrété par le conseil d'administratqu7;
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Ad article 49

Taxes

1) Documents de base

Convention de La Haye relative au dépdt international de
dessins et modéles industriels révisée a La Haye le 28 novembre 1960,

article 19.

. 2) Remarques

Ad§1

Conforméhent a la réglementation prévue a l'article 19, a) de

Ia Convention de La Haye, le § 1, a) établit lec principe de la couverture
des dépenses, qui ne pourra.naturellement étfe~appliqué que lorsque 1la
constitution de 1'0Office européen des brevets sera achevée et le nombre
de brevets délivrés sera devenu normal, c'ést-a-dire environ 20 ans aprés
l'achévement de la constitution de 1'0Office européen des brevets. Jusqu'a
cette date, 1'Office européen des brevets devra &tre financé par des
contributions des Etats contractants. Celles-ci augmenteront au cours des
‘premiéres années qui suivront 1'ouverture de 1'0ffice européen des brevets
et diminueront ensuite progressivement. In ce qui concerne la clé de |
répartition des contributions fihanciéreS‘entre les divers Etats membres,

~cf. article 49 a  de l'avant-projet.

La~constitution d'un fonds de réserve telle qu'elle est prévue a
l'article 19, b) de'la Convention de La Haye est placée entre crochets
et proposée & la discussion. '

Ad § 2.

Les crochets visent 2 indiquer les deux solutions possibles en
ce qui concerne la promulgation du réglement des taxes relatif a la
présente convention : le réglement des taxes sera arrété en méme tomps
que la convention elie-méme, ou bien il sera arrété ultéricurement par le
Conscil d'administration. Votre président donnerait la préférence & la

premiére solution.
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-Article 49 a

Couverture des dépenses

(1) Les dépenses de 1'0Officc européen des brevets sont couvertes

a) par lcs recettes de 1'Office europécn des brevets, notamment
par les taxes a verser en vertu du réglement des taxes annexé
a la présente convention, et

b) par les contributions financiéres des Etats contractants,
dans. la mesure ol les rccettes de 1'0ffice curopéen des

brevets ne sont pas suffisantes.

(2) Les contributions financidres des Etats contractants sont déter-

minées sclon la clef de répartition suivante @
lére variante ’ “ : . .

 Clef de répartition du traité de la CEE (article 200, § 1)

Belgique T,9
Allemagne 28
France ' . 28
Italie 28
Luxembourg - 0,2

Pays-Bas 1,9

2éme variante’ :
Clef de répartition de la Convention d'Union de Paris (article 13, § 8)

Belgique .15 unités
Allcmagne o 25 unités
France 25 unités
Italiz 25 unités
Luxembourg 3 unités

Pays-Bas , 10 unités
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3éme variante
Clef de répartition de la convention de La Haye révisée concernant

la création d'un bureau international des brevets (article 13, § 3).
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Ad article 49 a

Couverture des dépcnses

1) Documents de base

a) Traité de la CEE, article 200j; ,
- b) Convention de La Haye révisée concernant la création d'un Bureau
internaticnal dcs brevets, article 13j .

¢) Conventicn d'union de Paris, article.l3;.§ 8.

2) Remarques
ad § 1

_ Cette disposition est inspirée de l'article 13, § 1 de la
Convention de La Haye révisée concernant la création d'un Bureau inter-

national des brevets.
Ad § 2

Trois variantes sont propdsées & la discussion en ce qui concerne.
les clefs de.répartitimn s clef de répartition,du;traité de la CIE
(article 200, § 1), de 1la Convention Atunion de Paiis-(articlel}, § 8)
et de la Convention devLa Haye révisée concernant la création d'un Bureau

international des brevets (article 13, § 8).
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Premiére partie
" Le brevet européen
Treisiéme sectipn.

.‘L’foice_eurppéen“des brevets s :

Remargues préliminaires

‘Ao Docunents g _

_ a) "Structure, procedure et situation Jnrldlque des offices des
brevets - inquétes sur la situation Jurldlque en Belgique,
en France,; en Grande-Bretagne, en Italle, aux Pays-Bas,
en Autrlche, en Suéde, en Suisse et aux Dtats-Unis (Aufbau,
Verfahren und Pevhtsstellung der Patentimter - Untersuchungen-
zur Recntslage in Belgien, Frankrelch, Grossbrltanm;en,
Italien, den Niederlunden, Usterreich, Schweden, der Schweiz
und den US4)", é&tude de 1'Institut de droit étranger et -
international relatif aux brevets, aux droits d'auteur et
aux marquss, de 1'Université de Munich, Carl Heymanns:Verlag,
Munich, 19603

b) Btude Haertel,vpages 85 a 87;

c) Leci helvétique sur les brevets, articles 88 a 92.

B. Remaraves

La “%reisiime ssuticn de X'avani-projet renferme les disgositions

-relatives a2 1liorganisaticn de 1'0ffice européen des brevets.

Toute proposition d'organisationide 1'0ffice européen des bre-
vels devrait tenir compte des formes d'organisation des offices
' nationaﬁx existants. Il paralt donc nécessaire de donner d'abord
un apergu de l'organisation des offices nationaux et d'esquisser
les caractérietiqucs essentielles de leur organisation (voir le

point I ci-dessous).

IV/3858/61-F ..
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I1 faut en outre examiner la quéstidh fondamentale gqui consiste a
sav01r si 1'0Office européen des brevets doit comporter un seul . degre ou
. deux deeres, ctest & dire si les intéressés d01vent disposer & l'inté-
rleur meme de 1'0ffice des brevets d'un recours juridigue contre les

décisions de cet Office (voir le point II ci-des ssous).

Pour autant qu'il.est traité dans 1a présente partie de l'avant-projet
des organes de 1'Office euro?éen &es brevets, il y aura lieu d'examiner
dans les remarques relatives aux articles correspondants le détail des

~organes de 1'Office européen des brevets ainsi que leurs COmpéténcés.

I. Formes d'oréanisatiqn des offices des brevets;

_(Apeigu comparatif)

" De 1l'avis du rapporteur, on peut distinguer deux formes différentes
dans l'organlsatlon des offloes des brevets : une forme admlnlstratlve

et une forme Judlclalre.

1. L'organisation de type administratif.
a) La notion d'organisation de type administratif.

Dans une organisation de type administratif (ou monocratique),

toutes les décisions. sbnt prises au nom du président et les fonc-
tionnaires habilités a prendre des décisions sont & tous égards

goumis & ses directives. L'organisme tout entier, avec sa structure
hiérarchique, ne constitue pour ainsi dire que le prolongement

du bras du président. Cette forme d'organisation est usuelle

dans 1'administration publique. On la trouve également dans les

offices des brevets de tous les pays sans examen préalable, ainsi

IV/3858/61-F i_ | | _ of
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&'éilleuré Que dens ceuz de certains grénds pays industriels tels

que la Grande-Brétagne,'les Bt;ts—Unis et la Sucde.

b) L'orgénisatidn de'type:adminiétratif en Belgique, en France, en

. Itélie et au Luxembourg, pays ne pratiquant pas 1'examen.

Daﬂs.tOleées pa&s,-lus offices des brévets font partievdes-minis—
téres du commerce ou de l'1ndustr1e et constituent méme parfois de
.‘verltablcs d1v1sions de cas mlnlstcres, tout en possedant Jusqu a

un certaln point: une p081t10n budgetalre partlcullere. La subordlnam
ttlon a l. hiérarchic,qui caractérise 1'administration publlque,'
vaut egalenent pour lcs offices des brevets dans ces pays. Ils ne
jouissent pas d‘une p031tlon spec1ale comme en Allemagne et aux '
Pays~-Bas. Dans l'admlnlstratlon publique, la subordination aux
'ordres ne veut pas dire que le chef de 1'organisme intervient cons-—
téﬁﬁént dans le travail de ses subordonnés. Ce n'est qu'a titre
4'ultima Tatio qu'une affaire fait 1'objet d'imstructions dircctes.

: . . n . . : . ons P
De telles 1nstruc%1f ne sont données qu'afin d'éviter une décision

non_donforme aux conceptions du chef de l'organisme..

c) L'organlsatlon de type admlnlstratlf en Grande-Bretagne, aux

Stats-Unis et en Suede, pays prathuant l'examen._

| Dans 1es pays anglo-saxons, 1'offlce dos brevets est represente
par la personne du "comptroller" ou du "commlss1oner" ~kn ingle-—
terre, c! est le "comptroller" et non l'offlce des brevets que la
101 de51gnc la plupart du temps comme organe comyetent pour telle
ou telle mesure. Le "comptroller" et le "coumissioner" sont pleine-
ment habilités a donner dss directives concreétes. .in Angleterre,
cette hdbllltatlon resulte de la tradition ainsi que du fait que .
toutes les décisions sont prlses en son nom. Aux rtats-Unls, le
pouvoir de donner des 1nstructlons est expressément établi par

1'article 6 de la loi sur les brevets et la rigle 181, paragraphe'a,

IV/3858/61-F - .
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des'“Patent Office Rules" (supervisory authority). Il s'étend au
second degré de l'office des brévets (Board of Appeals).

In Suide, le Directeur général de l'office des brevets possdde
un droit de décision exclusif au premier degrés; au second degré,
(division dos recours), il ne bénéficie que de la pre51dence et
de la voix prépondérante.

A'titre‘d‘exenvle d'unc organisatioﬁ'de't&peladminiEtrEtif, nous

’ decrlrons brlcvement le svsteme brltannlque . L'offlce des brevets

est place sous la dlrectlon du "comptroller“ "La 101 emy101e le
terme "comptroller" aussi bien pour des15ner le chef de 1'office 6:3
’ des brevets que l'office lul-meme. Le "comptroller" est soumis &
la surveillance et ala direction du ministéire du commerce. Il
est aSSlSte de trois “assistant comptrollers" ‘soit un pour les
brevets, un pJur les de351ns et un pour 1uS marques. L'"assistant
comptroller" pregose aux brevets a sous ses ordies-huit "superln—
tending examiners" qui dirigent les divisions (lelSlonS) Chaque
»lelSlon est composee de dix 3 douze groupes (groups)._Un "prlnelpal
examiner" assisté de six & dix examinateurs (examinsrs) est'plecé
| 4 la téte de chaque groupe. ‘out fonctionnaire est lle, dans le
cadre de son service, par des directives de son superleur. Le
droit de s1gnature fait l'objet d'une répartition en fonction de
l'importance de 1'affaire traitée. Seuls 1'"assistant comptroller" c:§
ou un "superintending examincr" sont habilités & rejeter lecs de— g
mandes de'brevets. Dans l'ensemble, cette organisation n'est pas

définie par la loi.

d) Les caractéristiqucs essentielles de 1l'organisation de type adminis-

tratif.

‘La fornmc ddmlnlstratlvc de 1' organlsatlon des offlces des brevets

est en régle générale carcectérisée par

1V/3858/61-F | e
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1. Le fait que le directeur pcsséde le droit de donner des ins-
tructions; ' B

2; Une procédufe dc délivrance ne compyortant qu'un seul degré;

3. L'absence de fdndements légaux pour définir lss organes;

4. L'ouverture d'un recours extérieﬁr,

’
Ltattribution au dirc ctgur du’ droit de donner dcs instruotions

relatives aux affaires & traiter constitue un complément neécessaire

lorsqu'il est .rendu rcsponsable des décisions. La limitation 4 un seul
degré de la prucedure de¢ délivrance s1gn1f1e qu'il n'est ouvert aucun

recours-au sein de l'office meme, est a dire qu 1l ne puut etre for-

mulé de pourv01 cntralnant la révision par un organe SPGClal de l'offlce

de la dec131on déje prlso. Comne 11 n'est donc pas nécessaire qu'il
existe des organcs particuliers et indépendants les uns des autres, les

organcs de 1l'office ne sont, en régle générale, fondés sur aucune dis-

,pos1t10n legale. n1n31, il n'est pas précisé si des bureaux d'exanen,

des -scctions. des brevets ou de 38 s»ctlons de recours d01vunt dtre formées

Coawr seln de 1l'office. Le droit de donner des 1nstruct1cns ct l'exlstonco.

d'un seul dcgré entrainent 1l'ouverture d'un recours 3 1'extérieur de

~1'office (auprés des trlbunaux administratifs en France, en Belgique,

-en-Italie et en Suede, aupres des tribunaux admlnlstratlfs spéciaux en

Grande-Bretagne et aux Lt.ts-Unis).

" 2. L'or_anisation de type Jud1c1dlre.

a) La notlon d’organlsatlon de type JudlClalre.,

Tout 1'abord, dans unc organlsatlnn de type Judlclalre (ou colle-
glal), les décisions sont prises - comme: 1'indiquent les tcrm s
memes'- en connun par un collc ge de type Jud101dlru composé de

membres egaux ‘dont le président n'est qutun primus inter pares.

Cette collégiclité cst essunticllement caracterlsee par l'égaliteé
en matiére dc pruvoir de décision et 1taffranchissement de toute
dircctive. Chacun ¢st "membre" du college. Toutefois, on parle

aussi d'organisati n de type judiciaire ou collégial lorsque

IV/3658/61-F B ..
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certaines affaires sont soumiscs en vortu d'un pldan-de réparti-
tion & lo décision d'un seul membre (juge unique, examinateur
4unique).'Dans ce sens, le "collége" comprend 1'enscmble de 1l'or-
ganisme ou unec partie seulement de celui-ci.
. .
;IQAL‘organlsatlon de tyre Judlclalre aux Pays-Bas et dans le Republlque

"fédérale d'Allemagne, pays prathuant 1'examen.

TEn” matlere de brcvcts; l'organlsatlcn de type Judlclalre n'existe,
en principe, que dans les pays pratiquant l'examen. A titre d'exenpla,
nous decrlrons britvement les systéues neerlandals et allemand.
~n ce qui conccrnu lec systime néerlandais; le rap.orteur s'en tient
aux expllcatlons données dans l'étude mentionnée ci-dessus sous
le peint 4, a. '
‘as) Paye-Bas -

(1) L'e¢xamen des brevetis est effecctué par le preexamlnateur qui

el 7 plappartient pas a la section des demandes et dont l'avis
et . . en.matitre d'examen est soumis & la signature du chef de
la section de préexamen. \

(2) (2) Le chef de la section de préexamen représente également

la section dcs demandes, en tant quoc membre unique

tcchnicien)3lledécide en matidre de publication sans

' recevoir dec directives d'un autre service. La publication
aboutit & la délivrancc du brevet dans la mesure ol
aucune opposition n'est formée.

(b) La scetion des demandes décide également en cas d'opposi-

tion, mais vlle est dans ce cas augmentée de deux autres
: membres ad hoc envoyés par la section centralé. Aucune
dlrcctlve ne peut &trc donnée & ce comité pour l'examen

d'une affairc.

(3) Les rccours dus demandeurs ot des opposants sont ¢xeminés

par unc scction dgs. recours composéec de trois mombdbres ou,

dans les cas revitant unc importence fondamcntale, de cing

menbres ad hoc ¢nvoyés par la scction centrale et au sein

IV/3858/61-F e
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de laquelle le président du Conseil des brevets (Octrooi-
racd ) dispose, on vertu de la loi,de la présidence ot du
' droit de vote. Les décisions de la scction des recours

sont définitives.

bb) République fédédrelc d'Allemagné :

L'organlsatlon bt la procédurc ds l'oifice allemand étaient:
ausqu'a ce jour semblabl ;s au systimec néerlandais. Toutef01s,
pour des raisons de droit constitutionnel, lcs chambres de
recours (BbschwcrdeQnate) dc 1'office allecmand des brevuts
~ont dd étrc transformées en tribunal regullur par une 101 qui

entrera en vigueur le 1er juillet 1961,

(1) L'oxancn st la publication de la demande sont effectues par

un mcmbrb teohnlquu d'unc scction dcs orgvets (examlnatuur)

(2) (a) Lorsque les condltlons requlsps pour la dellvrance du
brevet sont rcmpllus et qu aucune opgos1t10n n iost for—

mée ; 1'vxaw1nat=ur dellVT“ le brﬂvvt, il reaette la

demando lorsque CLS condltlons ns sont pas remplles.

((b) In cas d'op.osition, la décision est prise par la sec-

tion des brevets (Patentabteilung) composée de trois

membres. _
' Selon l'usage, lc pre31dcnt dc l'offlce allemand des-—-—-
brevets s' abstlent de’ denner des directives pour les

T cas partlcullers.

(3) Un tribunal spécial, le tribunal fédéral- des brevets

-(Bundespatentgericht) con..alt des recours formés par le

demanduur ou l'opposant.

(4) Un recours auprés dc la Cour federale (BundVSéerlchtshof)

contre les décisions des chambres de recours du tribunal
federal dog brevoets est prevu dens ccrtains cas en vue de

maintenzr ltunitée du droit.

1V/3858/61-F : . o/
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c) Les caractéristiques essentielles dc l'organisation de¢ type

- judiciaire. , ‘ o

La forme juridique de l'organisaticn est, cen régle générale,

o met mbiemien o peiesees mammts e e e mes . =

caractérisée par :

i 1;AL'absence du dr01t de donner des directives, le directeur de
- l'organlsmb ne disposant que d'un droit de part1c1yatlon,

2. Une procedure du délivrance & dcux degreés;

3. La définition dcs organss par la ioij

4. L'inexistencs, wn yrlnclpc, de recours exterlgurs & l'office.
Il existe d'étroites relations centre ces caractéristiques essen-
tielles de l'organisation de type judiciaires in'régle générale,

les jurys ou colidges nc sont soumis & aucunc directive pour les

affaires & examiner. L'affranchissement de toute dircctive dont

jouit le colldge ic deuxiime instance (section de recours) rend

possible 1l'existénce do.deux dcgrés car cet affranchissement fait

du second degré une instancc de recours a caractere judiciaire
susceptible d'étre cumposée de tells fagon quc, d'une part, elle
possédc & fond la mati&re_présQue é£éi&sivement téchnique du pré-
.examen et que, d'autre part, elle soit en mesurc d'accorder au
demandeur une protection juridique suffisante. Ltexistence de deux
degrés et l'organisafinn a4 caractére judiciaire du second degré
4(section de recours) supposc nécussairement 1l'existence d'un

fondement 1éeal pour los organes de lloffice des brevets inter—

veénanf suéccssiveient dans le déroulement de la procédure. Pour
autant que ces diverscs conditions soient remplics - du moins en
ce qui concerne le¢ second degré (section de rccours) -, l'ouver-
turg d'un recours supplémentaire extéricur & l'office devient

sans objct.

IV/3858/61-F | - .
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'II. Principes fondamentaux de l'organisation de 1'0ffice curopéen des

brevets.

L'0ffice euro?éen.dus brevets doit-il comporter une ou deux insé

tances ? La reponsc a cette qucstlon dépend essentlellgmvnt d'une autre

‘questlon : d981re—t—on ou ne de31re—t~on pas. prévoir un recours aupres v
- d'une juridlctlon extérieure a 1'0ffice européen des brevetis ? La seule

‘juridiction auprés de laquelle on ﬁourrait»envisager d'ouvrir un re-
«' cours serait le.tribunal européen des brevets. Mais comme l'expériencev
”~'acquisé aux Pays-Bas et en'Allemagné_a montré qu'il faudrait s'attendre
4 ce qu'un nombre assez élevé de recours soit formé par les demandeurs
__dontfe lcs décisicns d'un office européen des brevets ne comprenant'
qu'une scule instance,fil faudrait prévoir un tribunal curopéen des
brevétS-a'une importance adéquate. A cela s'éjouterait une sutre ques-—
tion : les chambres de recours de ce tribunal euro?éen des brevets de-~

Yreient-olles comprendre des juges ayant regu une formation technique ?

Ces difficultés scmblent devoir plaider en faveur d'une solution
 déjé connue aux Pays—Bas ct eniAllemagne ainsi qu'en Autriche et dans
lés.pays nordiques ¢t qui a auési été adoptée parAla Suisse pour sa
r~nouvelie procédure d'examen : l'institution d'un office des brevets a
- deux degrés. I1 faut entendre par 13 que 1'0ffice européen des brevets
comprendrait,- cosme dans la proposition formulée dans l'avént-projet -
doux 1nstances indépcndantcs l'une de 1l'autre dont la seconde (la division

- de recours) duvralt utrg organlsee a la maniére d'un trlbunal.

De son ¢dté, la premidre 1nstance devrait comprendre deux sortes
 d'organes, les bureaux d'examcn (article 51) et les divisions des bru-—
vets (article 52). Cette organisation de la premiére instance est dé-
torminée par la procédure de¢ délivrance prososée. Dans le .cadre de cette
procédure, ﬁne fonction particmlidrc doit 8tre attribuée & chacun des

deux organes : lcs burcaux d'examen délivrent lcs brevets européens

. IV/3858/61-F ..
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provisoirss st prenncnt toutes les mesures préliminaires & cet acte
(articles 61 4 80); les divisions des brcvets confirment lcs brevets
_'europeens ,,rov:.son‘cs en brevcts europeens definitifs ¢t prx..nn\,nt

- toutes lus mesures qul aboutissent a cet acte (a.rtlcles 81 a 90 £).

o Nous- s:Lgna.lons & ce propos.que l'orga.nlsatlon que nous proposons
‘et esqun.ssons dans lcs articles 51 &4.53 pour les services de l'Off:Lcc
européen des brevets qui statuent dans la procedur\, de dellvranCc des
‘brevets se retrouve sous une forme. analogue dans l'office hclvethue
-de la propriété industriclle (articlcs 88 3 92 de la 101 helvétique : @

sur les brevet s).

IV/3858/61-F . | e A
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Organisation de 1'Office curopéen des brevets.
L'0ffice européen des brevets comprend

1. des sections d'examen,
2. des divisions d'cxamen,

3. des divisions administratives des brevets,

- 4. des chambres de recours, S '

5. des chambres des annulatibns.






- 13‘ -
' IV/3858/61<F

Aid Article 50

- Organisation de 1'0ffice européen des brevets

e Documents :

Loi helvétique sur les brevets, article 88.

2. Remargucs ¢

» L'article 50 de 1'avant-projet énumére les organcs aﬁgclés a
-décider de la procédure devant 1'Office curopéen des brevets. Les
compétences. ¢t la composition d¢ cus organcs sont réglévs dans le
- détail aux articles suivants de l'avant-projct. Une procédurs de déli- -
vrance & deux degrés étant prévue, il est nécessaire que les divers
organcs albnt un fondemecnt dans le texte de la Convention.. Cctte proce—
durce do dellvrdncv 4 deux degrés doit accorder une ,rotcutlon Jurldlqub
 particuliére & l'intéressé du fait que le second degré (division de re-—
cours) contrdle lcs décisions des organes du premicr degré (buruau
d'examen et division des brevets). Pour cette raison, il est nécessaire
que le texte définisse les compétences ¢t la composition de tous lus '

organcs qui participent & la procédure de délivrance.

Provisoirement, l'article 50 ne conticnt pas <¢ncore unc énuméra-—
tion exhaustive des organcs statuant dans la procedure devant 1'0ffice
européen dus brevets. Cela est indiqué par 1'addition du chiffre 4
lalsse on blanc. Il sora néccssaire de complétcer l'article 50 si l'on
decldc, par exemple, du confiler au tribunal buropeyn des brevets le

" pouvoir de¢ statucr on .remicre instance dans les actions en nullité.

vIv/3858/61-F ' o/
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Article 50

Organisation de 1'Office européen des brevets

1. ) Documents

2.) Remarques 3

Le présent article correspond & l'ancien article 50 de ltavant-
- projet.

I1 suffit d'ajouter, au n® 4, les chambres 'd'annulation.
Ainsi la préscnte disposition contiendra l'énumération com—
pléte des organes de 1'0ffice européen des brevets compétents

pour prendre des décisions.

1V/5752/61-F
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Articles divers

(Articles 50, 55, 59, 60,
75a, T5b, 88a et 90a I2TeT)

Remarques préliminaires.

_Les articles-féunis dans ce document de travail font partie soit de
la troisiéme section : "L'Office européen des brevets" (articles 41vé ¢0),
soit de la quatridme section : "La procédure de délivrance des brevets"
(articles 61 & 90g). Ils compldtent ces sections et traitent de problémes
‘qui ont été déja abordés au cours des séances antérieures du groupe de tra-
. vail ou qui se sont posés au cours de la pféparation de la neuvidme section
"~ "Dispositions communes concernant la procédure devant 1'0ffice européen des

~ brevets" contenue dans un autre document de travail.

£5%

l Ad article 50.. l/

Organisation de 1'Office européen des brevets.

1.) Documents :

2.) Remargues.

Tant su cours de sa deuxiéme que de sa troisiéme session, le groupe
‘de travail a examiné 1l'article 50 qui doit contenir la liste définitive
des organes de décision de 1'Office européen des brevets. Il est main-
tenant proposé d'y ajouter un nouveliorgane s+ les divisions administra-

- tives des brevets mentionnées au point 3.

Les raisons pour lesquelles il convient d'instituer des divisions:
administratives des brevets au sein de 1'Office européen des brevets
et leur compétence sont indiquées & l'article 55 ainsi que dans les

- remarques relatives a cet article.

o/
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Etant donné que les divisions administratives des brevets font partie

de la premidre instance de 1'0ffice européen des brevets, elles doivent

figurer aprés les divisions d'e

qui font partie de la deuxiéme

xamen, mais avant les' chambres de recoursy

jnstance de 1'0Office européen des brevets.
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Article 51 / 52 // ”m,//fyary

Bureaux d'examen

(1) Les‘bureaux'd'eXamen sont -compétents pour examiner
les demandes de. brevets curopéens et pour délivrer les brevets

européens provisoires.

(2) Les décisions de chaque bureau d'examen sont prises

par un examinateur ayant regu une formation technique.

- (3) Les examinateurs ne'peuvent'pas participer aux tra-

vaux des divisions de recours.

IV/3858/61-F | | .
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Article 52
Div131ons des_brévets

(1) Les divisions des brevots sont compétentes pour déci-
der ¢n matiére d¢ demandes d'examen de brevets européens provi-

soires ainsi que POUT cecesses

:

(2) Les divisions des brevets .se composent de juristes et

de personnes ayant regu une formation technique.
(3) Les décisions de chaque division de brevets sont prises
par /[ trois_/ membres de la division, 'y compris l'examinateur du

burcau d'examen qui a délivré le brevet européen provisoire.

(4) Les membres des divisions des brevets nc peuvent pas

participer aux travaux des divisions de recours.

iv/3858/61-F | : o/
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.Ad Article 51

Bureaux d'examen -

1. Documents':

- Loi helvethue sur les bIeVLtS, article 89

::2 Rcmargues :
Ltarticle 51 de 1'avant-proaet traite des c0mpetenc es et de la

. composition des services d'nxamen.

.~ Selon la pr0p031tlon de l'avant-prOJgt les services. d’cxamen
doivent &tre competent. po.r 1'&CGOEP11SSuant de la procedurc de déli-
;vrance:des brevets curopéens provisoires (articles 61 & 80 de l'avant-
projot). ‘ o - -
L'avant—projét part. du principe selon lequel il n'est pas néces-
saire de prévoir,, dans 1'0Office europeen des brevets, pour la proce- '
dure de délivrance dus brevets guropeens provisoires; un organe reoneau
rant l'avis de plusieurs membres pour décider. C'est yourqu01 la para=-
graphe 2 prévoit que l¢ burceu d'examen ne rcqulurt, pour décider, que
l'avis d'un secul cxaminatcur. Pour diverses ralsons, il peut toutefois
paraltre opyortun d“affecter-plusieurs cxaminateurs 3 un burcau d4'examen,
ne serait-ce que parce que c'est seulémbnt ainsi que lé bureau d'examen
 peut étré mis on mesurc d'examinér,sans le sccours de traductions, lcs
 demandes présentées dans lcs diverses lanjues de travail de 1'Office
européen des brevets. La réunion de¢ plusieurs cxamlnateurs au scin
d'un bureau d'examen ne modifie cependant cn rien le principey propose
dans 1" VdnL—pchut, selon lecquel les décisions des bureaux d'cxamen
sont prises par un scul oxaminateur.
L'avant-projut prévoit que les burcaux 4'cxamen sont composés
d'cxaminateurs ayant rcegu une formation tuchnique. Une tellc disposition
'paralt op.ortune our deux raisons : d'uno>part, la procédure do¢ déli-

vrance du brevet puropecn provisoire rcquiert déja des connalssanccs

IV/3858/61-F o/
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techniqucs spécialisées,; par exempie-pour 1'cxamen de l'applicabilité
industrielle. I1 parait, en outie;“bpﬁéitun que'lqrs de 1'examen du
brevet europécn provisoire dans la'procédufc devant la division des
brevsts, 1'cxaminateur quila déii&ré ce brevet soit membre et rapporteur
de la division des brevets. Mais la participation & la décision rela-
tive & la confirmation d'un brevet curopéen provisoire\en“brcvaf“euro-
péen définitif exige que lv rap.orteur della division des brevets posséde
des connaissances technigues spécialeé.
Le troisiéme paragraphe de 'avant—projctvpart.du prinecipe
1t activité d'un exeminateur déns la premiére instanée do la procédure de
~délivrance du brevet est incompatible avec 1! activité du méme examina-
teur dans 1'instance de recours (principe de 1'incompatibilité).
in ce qui concerne 1'obiigation'pour les membres de la premiére
instance de se soumettre A des directives, nous renvoyons aux remargues

de l'article 53.

P4 g v 4
A DU SR
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Ad Article 52

" Divisions des brevets '

1. Documents ¢

Loi helvétique sur les broevets, article 90.

2. Remarques : -
L'arficle 52 de lfaQant—projet traite des-60mpéténces-et de la
»cpmpositioh des divisions desibravefs. - .
I1 parait opportun de prévoir Que les divisions des brevets
_ comprennent aussi bicn des membfas Juristes que des membres ayant regu
' une‘fofmatibh tuchnique. L'activité des divisions des brevets étant
'a#ant tout axée sur l'examen des brevets européens provisoires, les
 questions 4 décider seront certes essenficllemunt technigues. Des
’questions juridiqucs devront cependant Stre aussi traitécs dans le
- cadrc de l'activité des divisions dcs:brevets, si bien gqu'il paralt
nécessairé d'affecter également aux divisions des brevets des fonction-
‘naires juristes de 1'0ffice européen des brevets. Des dispositions
devront 3tre arrétées dans un article de cettc section quaht a la
structure de l'organisation dcs divisions dcs brevets ainsi qﬁ'é leur
composition. I1 faudra & cet é.ard prévoir l'affectation aux divisions
‘des brevets d'un assez grand nombre de membres parmi lesquels seront
choisis les membres des divisions des brevets appclés & décider dans

chaque cas particulier.

- Buivant la propdsition faitc dans l'avant-projet, l'avis dec plu-~
-8ileurs membres sera requis pour que los divisions des brevets puilssent
statucr. Le paragraphc 3 part du principe que les décisions seront
priseés par trois membres. La qucstion du nombre dos membres devant
participer aux décisions des diviéions decs brovets doit cncore étre

étudiée,

IV/3858/61-F | | | o/
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A cet égard, il faudra également examiner si un membre juriste
doit &tre adjoint & titrec permanent ou seulement on cas de nécessité.
C'est pour cette raison que dans le paragraphe 3 le chiffre trois,qui
correspond a la composition actuelle des divisions correspondantes
des offices dos brevets néerlandais et allemand, a été provisoirement

placé entre crochets.

Dans les remarques concernant l'article 51, nous avons déja souli-

gné qu'il ¢st opportun que l'examinateur du bureau d'cxamen qui a déli-
vré le brevet curopéen provisoirc soit appelé i &tre membre de la divi-
_sion des brevets, division chargée d'examiner le méme brevet curopéen

provisoire. . !

‘Le paragraphe“4'traite 4 nouveau de 1l'incompatibilité.

t
i ) . N
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Article 53

" Divisions de recours
€1) Les divisions de recours sont compétentes pour
connaltre des rccours contre les décisions des bureaux d'examen.

et des divisions des brevets.

(2) Les divisions dc recours. se cowposent de Juristes

et de personnes ayant regu une formatiun teciniguc.

(3) Les décisions de chaque division de recours sont prises

par / trois_/ membres de la division.

(4) Les membrcs des divisions de recours ne participent
. ni aux travaux des bureaux d'sxamen, ni & ceux des divisions des

brevets..

(5) Dans leur décision, les membres dus divisions de re-—
cours ne sont liés par aucune directive. Ils doivent uniquement
.se conformer aux dispositions de la présente Convention et aux

dispositions arrétées en vue de son application.

1V/3858/61-F | -
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Ad Article 53

Divisions d¢ recours

1l Documcnts s

Loi helvethue sur les brevets, articles 91 et 92.

2. Remargues :
-~ - L'article 53 de ltavant-projet traite'des.éompétences et de la
com.osition des divisions d¢ recours et regle 1'indépendance des .

membres des divisions de recours & 1'égard de toute dircctive. .

De ce que nous avons dit dans lcs remarques préliﬁinaireé
ct les fémarqués relatives 3 1l'article 50, il résulte qu'il ¢st néces—
saire pbur statuer sur lus recours contre lcs décisions des bureaux
d'examen et des divisions des brevets, d'instituer au sein de 1'Office
europécn des brevets des divisions de recours iﬁdépendantes constituant

- uné?%ecoﬁdeﬂinstance dans la procédure de délivrance des brevets.

En ce qul concerne les divisions de’ recours, il est encore davan—
| tage necossalrc de faire co.pérer des membres possedant une formation
technique <t des membres Jjuristes et de prévoir une pompos1t10n collé~-
giale, c'est a dire d'établir que les divisions de recours requidrent
l'avis de plusicurs mcmbres pour décider. C'est pour des raisons iden-
thues a2 celles que nous avons mentionnées dans les remarques relatlvas
4 1l'article 52 quc dans le paragraphe 3 du ptesent article nous avons
" également place cntre crochets le nombre des membres partlclpant dans

chaque cas d'ospoce 3 la décision de la division de recours.

De m8mc que les personnes appartenant aux bureaux d{examen et les
membres des divisions dos brevets ne peuvent participer aux travaux des
divisions de recours, l'article 53 § 4 stipule que les mcmbres des
divisions de recours ne peuvent participer aux travaux des services

d'examen ¢t des divisions des brevets. L

1V/3858/61-F | ‘ /.
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_ Com ¢ nous l'avons déja soulizné dans l;s-rcmérqucs-préliminaires,
~1'avant-projet part du srincipe qu'en tant quc seconds instance de la
procédure de délivrancs des brevets, les divisions de recours jouissent
de l'indépendance en ci qui cpnberne les affaires traitées, cc qui
revient & dire qu'elles doivent Gtre affranchics de toute dircctive.
Par conséquent, il cst proposé dans lc paragraphe 5 que, dans la mesure
ol il s'agit dc la décision de recours psndante devant les divisichs de
recours, les mcmbres do cos divisions ne doivent pas Stre liés par des
directives de leur supérieur. Pour leurs décisions, il.ne ‘doivent &tre

liés que par lc dr01t, c! cst '3 dire en premier lieu par les dlSpOSltlons

de la anventlun vt, ‘en second lisu, par les prvscrlptlans contenues
“dans les dispositions d*application de la Convention.. I1 ne scmble
toutefois pas nécéssaire. d'accorder aux membres des divisions de re-—
“cours l'indépendaﬁdéhpersonnellc accordée aux membres d'un véritable
triﬁunal, clest a dire de les nommer & vic et de garantir leur inamo-

: _ , s
vibilité. U S - i,

A l'inversefdﬁ'féglément proposé ﬁbur 1'instance de.redouré,"ljévant-»
projef,s{abstient inténtionnellementqd'accordor,auSéi l'ipdépen&ance-vis-é-
" vis dc toute dircctive aux membres de 1la premiére instance de 1'0Office
européen des brevets. La premiire instance devrait étre-orgaﬁisée selon
"le type administratif - ., c¢ qui roevient & dirc qus ses
membres- devraient, en principe, €tre soumis aux dircctives de¢ leurs.

superluurs. ‘on d'autres termes, les chefs des divisions dcs brevuts

devraient avoir la possibilité dc donner des directives, néme pour les
‘cas d'espéce, aux examinateurs appartenant & leur division. Le président
de 1'0ffice europécn des brevets devrait.étre égalcment habilité a
donner dcs dircectives & la premidre instance, qu'il s'agisse de direc—
tives & caractire général ou, dans ccrtaincs circonstances particuliéres,

-
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de directives en vuec de 1l'examen de cas particuliers. Une teclle struc-
ture hiérarchique de la premiére instance de 1'0ffice europécn des
‘brevets semble &trc oonforma, cu égard au nouvsau droit, & la composi-
tion de¢ le premiére instance, formée de membris de diverses nationalités,

et a4 la lourdeur d'un grand organisme international.
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Article 54

Chambres d'annulation

(1) Les chambros d'annulation sont compétentes pour

' COnnaitré.dgédemandes d'annulation de brevets curopéens définitifs,

des demandes de licences obligatoires sur des brevets ecuropéens,
ainsi que des demandes tendant & déterminer 1'étendue de la protec—:

tion d'un brevet européen définitif.

-(2) Les chambres d'annulation comprennent des membres

juristes et des membres ayant regu‘une formation technique.

(3) Pour prendre leurs décisions les chambres d'annulation:

sont. constituées de [cing/ membres..

(4) Les membres des chambres d'annulation ne peuvent faire

~partie des sections d'examen ou des divisions d'exzamen.

(5) Dans leurs décisions, les membres des chambres d'annu-
~ lation ne sont liés par aucune directive, ils doivent uniquement se
conformer sux dispositions de la présente convention et aux disposi-

" tions arrétées en vue de son application.

IV/5752/61-F
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Article 54

Chambres d'annulation

Documcents ¢ \

a) Loi autrichienne sur les brevets, § 36 n° 3 et § 37.
b) Loi allemande sur les brevets, texte en v1gueur avant le
ter juillet 1961, § 18.

Remargues @

Ltarticle 54 de lfavanf-projet traite des compétences et de la

~ composition des chambres d'annulation et proclame 1'indépendance

des membres des chambres d'annulation & 1'égard de toute directive.

Le paragraphe 1 prévoit que les chambres d‘anhulation sont

~compétentes pour connaitre :

a) des demandes d'annulation de brevets europééns définitifs,

b) des demandes de licences obligatoires sur des brevets européens,
ainsi que | | _

c) des demandes tendaht 34 déterminer 1'étenduc de la protection

d'un brevet européen définitif.

Ad a)

Conformément aux décisions du Comité de éoordination, les articles
122 2 131 (1ére varlante) de l'avant-projet se fondent sur le prln—
cipe que l'exécution de la procédurc européenns d'annulatlon doit
8tre confide a deux instances européennes. Dans la procédure euro-
Péenne d'annulation, la premiére instance d6it &tre un organe judi-
ciaire de 1'Office suropéen des brevets : la chambre d'annulation.
La seconde et dernidre instance scrait alors un tribunal régulier,
la Cour europécmme des brevets. En ce qui concerne la procédure
devant les chambres d'annulation en maitére d'actions en nullité,
on se reportera aux remarqués préliminaires & la 7& section ainsi

qu'aux remarques relatives aux articles 122 a 131 (premiére variante).

/5752/61-F /e
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Le paragraphe 3 prévoit que les chambres d'anmulation se:
composent de cing membres. Ce nombre“parait nécessairec du fait
de l'importance et de la difficulté des décisions é prendre. Les
cing mcmbres doivent &tre des juristes et des techniciens. En
raison dﬁ caractére juridigue de la procédure st des décisions,

il serait opportun que la présidence soit assurée par un juriste.

Ad b)

Dansll'article 108 de l'évantfprojet, il est énvisagé que 1'0ffice
européen des brevets décide en matiére d'octroi de licences obliga—~
toires sur des brevets europééns.,Par ailleurs, l'articel 54 para-
graphe 1 brévoit que les organes de l'Officé européen des brevets
compétents & cet égard sont les chamb:és d'annulation parce que
“leur composition parait appropride aux décisions & prendre en
- matiére de procédure relative & la licence obl&gatoire. La procédure
dtoctroi de.licenGGS‘obligatdires est réglée dans'les articles
102 & 120 a. On se reportera'aux-remarques,relatives au dernier

de ces articles.

Ad o)

Conformément aux décisions du Comité de coordination, l'avant-projet
.prévoit une procédure spécialc de constatation en vue de délimiter
l'étendue de la protcction d'un brevet europécn. L'article 54 para-
graphé 1 confie également aux chambres d'annulation la compétence

en matiére de demandes de constatation, parcc que la composition

de ces chambres parait appropriée aux déCisioné a prendrc relative-—
ment & la procédure de constatation. La procédﬁre de constatation
est réglée on détail par l'article 148 (1ére variante). On.se re-

portera aux remarques concernant cet articlc.

En cc qui concerne les paragraphes 2 & 5, nous nous référons
aux dispositions correspondantes de ll'article 53 relatif aux

chambres de recours ainsi qu'aux remarqucs accompagnant cet articla.

IV/5752/61=F | | /e
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Ultérieurement, lorsque les autres dispositions de la présente scction
viendrbntAen discussion, il y aura lieu d'examiner si l'indépendance
des membres des chambres d'annulation & l'égard de toutc directive ct
leur liberté doivent &tre compiétées par d'autre¢s garantics, par

exemple l'inamovibilité pendant une période de quatre ans au minimum.

I/5152/61~F
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.~ Article 55

Divisions administratives des brevets.

(1) Aprés la publication de la.délivrance du brevet européen pro-
visoire, les divisions administratives des brevets sont compétentes pour
toutes les affaires qui concernenf le brevet européen délivré, pour autant
que celles-—ci ne soient pas déj? du ressort d'autres services_de»l‘Office

européen des brevets.

(2) Les divisions administratives des brevets se composent de ju—

ristes et de personnes ayant re¢u une formation technique.

(3) Les décisions de chaque division administrative des brevets

" sont prises par.un membre-juriste, pour autant qu'il ne soit pas pres-—
crit par les dispositions.devla-présente convention ou par celles arré-

 tées en vue de son aprlication que ces décisions seront prises par trois

. membres.

(4) Les membres des divisions administratives des brevets ne doi-
vent faire partie ni des chambres de recours ni des chambres des annula-

tions.
Remargue.

A 1l'article 91, il convient d'ajouter les divisions administratives

-dgs brevets & l'endroit laissé en blanc & cet effet.



Ad article 55

Divisions admfhaistratives des brevets.

l.) Documents.

- o ous o v
™ v

2.): Remarques.

Les organes de 1'0Office europeen des brevets déja définis au cours
des sessions du groupe de travail (section d'examen, division 4! examen)
s occupent de la dellvranca et de lvexamen du brevet européen. Mais- la
délivrance est suivie de l'administration du brevet délivré. Sont no-
tamment des actes d'administration du brevet, la tenue du reglstre eu-
ropéen des brevets (article 59),.l'application de la procédure de com-
munication des dossiers (article 163), l'avertissement relatif au non-
paiement en temps utile des taxes annuelles (article 164, § 3, alinéa
2), la restitutio in integrum en cas d'inobservation des délais de

paiement des taxes annuelles (article 157), etc..

Si l'on veut avoir l'assurance qﬁe toutes les questions relatives

&4 l'administration des brevets européeﬁs délivrés fassent l'objet de
" décisions uniformés, il parait opportun de concentrer toutes les té-

ches qui se rapportent éfgetta administration dans un seul et méme
service de 1'0Office européen des brevets. De plus, les sections d'exa-
men e% les divisions d'examen se trouveront ainsi déchargées d'une
partie de leur travail. Un réglemenf analogue, qui a maintenant fait
ses preuves, a été prévu pour 1'Office allemand des brevets.

L'article 55, § 1, définit les compétences des divisions adminis-

tratives des brevets. La derniére proposition du § 1 a pour but

o/
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d'éviter que les compétences des sedtions.administrati#es des brevets
et celles d'autres‘organes de 1'0ffice européen des brevets ne se re—

* couvrent.

Le § 2 détermine la composition des divisions administratives des bre—
vets. Il est prévu que celles-ci sont, de méme que les divisions d'e—
xamen, les chambres de recours et les chambres des énnulations,'compoe
sées de juristes et de personnes ayant recu une formation technique.
Les divisions administratives des brevets auront essentiellement &
traiter d'affaires administratives, mais dans certains cas tels que,.
par exemple, la procédure de communication des dossiers, elles auront
aussi a prendre des décisions concernant des questzcns techniques.
C'est pourquoi il est prévu que les divisions administratives des

" brevets comprendront egalement des membres ayant recu une formatlon

technlque.

Etant donné- que,'comme nous venons de le alre, les dlvlslcns admi-
nlstratlves des brevets tralteront surtout dtaffaires administratives,
il est propose au § 3 que les d801810ns de ces sectlons ne soient en
principe prises que par un seul membre Jurlste. Elles ne.-seront prises
- par trois membres (un juriste et deux membres ayant regu une formation
vtechﬁiqpe) que lorsque cela sera prescrit, soit par la convention elle~

. méme, soit par le rédglement d'exécution.

Une telle prescription se retrouve, par exemple, & 1l'article 163,
§ 3 de 1'avant-projet. Elle conserne les décisions & prendre au cours

de la procédure de communication des dossiers.

Au sujet du § 4, on se reportera aux dispositions correspondantes
“ des articies 51 et 52 relatives aux sections d'examenvet aux divisions
d'examen. Le texte proposé doit indiquer clairement qu'il n'y a aucun
‘inconvénient & ce que des membres des divisions administratives des
brevets fassent partie des sections d'examen et.des divisions d'examen.
Cela paralt nécessaire si 1l'on veut pouvoir faire appel & la collabo-
ration des membres des sections d'examen et des divisions d'examen
pour certaines questions telles que par exemple les décisions & prendre
e /'?L/ Az v nls e e S 4’5"’»“' PR AN ;
/ : . ' ' ":"/L"'l_— '
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Article 56

Transfert d'attributions

(1) Le Zﬁbnseil d'administration/* peut autoriser le
_Président_@e 1'0ffice eﬁropéen des brevets a pfendre une .
décision générale de confier & des fonctionnaires de 1'0ffice
européen des brevets autres que ccux désignés auX'articles
51 paragraphe 2, 52 paragraphe 2, 53 paragraphe 2, 54 peragraphe 2
et 55 paragraphe 2, certaines t&ches relevant de la compétence
des sections d'examen, des divisions d‘examen, des divisions
d'administration des brevets, ainsi que des chambrés de récours
et des annulations, et qui ne soulévent pas de difficultés sur

les plans technique ou Jjuridique.

(2) La décision générale du Président de 1'0Office
. européen des brevets doit &tre publide dans le Journal Officiel

de 1'Office européeﬁ des brevets.
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Remarque préliminaire
relative aux

articles 56, 215, 222, 223 et 224 -

, Par ce document divers. articles sont soumis au groupe de travail.
Les problémeé auxquels ces articles propbsent une solution, ne sont appa—
rus qu'au cours de l'étude ou en liaisonvavéc &'autres'dis§03itions. I1

a sembié opportﬁn dg grouper ces artiéles dans le méme document.

{

Ltarticle 56 fait partle par son. contenu des dlSpOSltlons relatives

a l'organlsatlon de l'Offlce suropéen. des brevets. Ctest pourqu01 il de—

vrait 8tre inséré dans la 3éme section de la premidre partie (art. 41 &
60). | ' |

L'article 215 a le caractére d'une dlSpQSltlon d’appllcatlon et .

devralt par consequent’étre inséré dans la 3éme section de la deux1eme

.partle, apras. 1'article 211 (cla331f1cat10n europeenne)

Les articles 222, 223 et 224 sont des dispositions transitoireé-

qui devraient &tre insérées dans 1a conventibn aprds l'article 221 (exten— -

sion progressive du champ d'activité de 1'0ffice européen des brevets).

Ad article 56

Transfert d'attribution

1. Documents de;baée
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2. Remargues

Le but de l'article 56 est de créer la possibilité de confier cer-
taines tiches et certaines prérogatives, attribuées en fait aux services
'de 1'Office européen des brevets visés & l'article 50, & des fonctionnaires
qui ne font pas habitucllement partie de ces services. Les-membres de’
1'0ffice mentionnés dans ces articles sont en régle.générale-des.fbnction-r»
.naires ayant regu une formatlon universitaire, c'est-a-dire des fonction—»».
naires du cadre supériecur. Les services de 1'Office europeen des brevets
visés & l'article 50 auront toutefois & effectuer de nombreuses taches ne
pres:.nta.nt pas de difficultés technlques ou juridiques, c'est-a-dire des
t8ches relativement. s1mples. Celles-cl pourralen 8tre accomplies par des

fonctionnaires n'ayant pas.regu de formatlon universitaire. .

Les tiches qui peuvent faire l'objet d'une délégation en vertu de
1'article 56 sont en premier lieu des t&ches habituellement confides sux'
greffes des tribunaux. Une tiche typique de cet ordrc serait la fixation
de frais conformément aux articles 30 hfpar. 4, 98 par. 3, 118 par. 2 et
129 par. 2. D'zutres cas analogueé seraient par exemple l'acceptation"de~.:'
demandes,‘l'autorisation do consultation des dossicrs, la réception de
taxes, la fixation et le contrdle de délais et le rejet de demandes pour'

dépassement des délais fixés.

Selon la proposition contenue dans 1tarticle 56 c'ést.au.Conseil
d'administration qu'il apparticnt dec donner une autorisation au prési-
dent dc 1'0ffice curopéen des Erevets. Dans cette autorisation il convien-
drait de stipuler quelles tiches et‘quellés prérogatives le président de
1'0ffice européen des brevets peut délégucer 3 des fonctionnaires non con-
sidérés comme des fonctionnaires du cadre supérieur. Ce pouvoir‘d'autori-
gation no peut &trc confié qu'au Conseil 4'administration et ne peut &tre
inséré dans la convention ou dans le réglement d'application, car il est
encorc impossible de prévoir actuellement pour quelles t3ches et pour quel-
les prérogatives il scmble opportun d'accorder une délégation. Cela ne
pourra &tre déterminé dans une large mesure que par lc fonctionncment pra-

tique de 1'0ffice curopéen des brevets.

/e
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I1 sembl.e'nécessa.ire. de publier quelles prérogatives sont données
4 des fonctionnaires autres que ccux visés dans,los_a.rt'icles 51 & 55.
~.C'est pourquoi ie par. 2 prévoit. vque-l.é. décision du président de 1'O0ffice
_ européen des brevets doit &tre publiée dans le Jouiné.l. officiel de 1! Of—
fice européen des brevets. - ‘



Article 59.

Registre eurcpéen des brevefsw

(1) L'office européen des brevets tient un registre des brevets
(registre européen des brevets) ol sont inscrits les brevets européens
provisoires et les brevets européens définitifs.

— e e ey

(2) Sont 4galement portés dans le registre européen des brevets
tous les renseignements dont l'enregistrement est prescrit par les dis~
positioné_de la présente convention ou par'celleS'arrétéesien vue de son .

application.

(3) Le registre européen des brevets peut &tre consulté par tout
requérant. Sur demande, 1'0ffice européen des brevets délivre des ex-

traits du registré européen des brevets..
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Registre européen. des brevets.

. 10) Dowmeh'ts.-

2.) Remarques.

- Toutes: les lois nationales-sur'leS'bfevéts ou leurs riglements’
' d'execut:.cn contlennen‘c des d;Lspos:Lt:.ons concernant un reg:.stre des

brevets.

Eta conséquencey. l'a.r‘bn.cle 59 § 1, stipule que l'Offz.ce européen
T des brevets tient un. reglstre des brevets et preclse la denomlnatlon .

offzclelle de ce. reglstre.

Au § 2, il est tout d¥abord lndlque sous une forme générale que sont
transcrits sur le registre europeen des brevets tous les renselgnements
dont 1‘enreglstrement est prescrit. so;t par la convention elle-méme,

soit par le reglement d'exécution.

On:peut réserver pour le moment de la redactlon finale de choisir
entre le maintien de cette formule générale ocu le regroupement 3 lfar—
ticle 59 sous forme d'une énumération de toutes les dispositions de la
convention ou de son réglemént.d‘exécution qui prescrivent un enregis-

trement dans le registre européen des brevets.

I1 est préoisé aﬁ § 3 que le registre européen des brevets est
un registre public qui peut &tre consulté par tout requérant et dont
des extraits peuvent &tre délivrés & tout requérant par 1'0ffice euro-
péen des brevets. .

Les détéils concernant la forme et la tenue du registre guropéen

des Brevets seront précisés par le r&glement d'exécution.

/e



Article- 60.
Publications de 1'Office européen des brevets.

L'0ffice européen des brevets &

a) délivres conformément aux articles T7 et 90. b, des expéditions des

brevets européens provisoires et des brevets européens définitifs;

b) publie réguliérement un journal des brevets (Journal européen des.
b:evets) qui contient les inscriptions*pértées\dans ie»registré
‘européen des brevets, ainsi que toutes les autres infdrmations rela-
tives au brevét européen prescrites par les dispositions de la pré-

sente convention ou par celles arrétées en vue de son application;

c).publie réguliérement un journal officiel (Journal officiel de 1'Offi-
ce européen des brevets) qui. contient les informations et les commu—
nications d'ordre général du président de 1'0ffice européen des bre-—
vets, ainsi Que toutes les autres publications conceréant le droit

européen des brevetse.
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Ad article €0.

Publications de 1'Office européen des brevets.

1.)’Dccuments-zl

a)»Loi néerlandaise sur‘Ies:bravets, article 25, paragraphe 1,.
~ ainsi que les "DispositionS'dﬁapplicaticn,concernant.lesubrevets",‘

artlcles 38 et sulvants.

») Loi helvethuo sur les brevets, article 61, ainsi qne ‘le "Régle-

ment d'exdcution n® 2", articles 89 et suivants.
2.) Remargues ¢

Au’sujét'de publicationS'de 1'0ffice européen des-brevets, il est
propose d'adopter des dlsposltlons constituant le dernier article de
la troisidme sectiion intitulée "L'Office eurcpéen des brevets" (ar—
ticles. 41 2 60).

» L'article 60 contient une enumeratlon des publlcatlons offlclelles
et regulleres de 1'0ffice européen: des brevets, précise leurs denoml-
nations officielles et décrit leur contenu dans la mesure ou le ren—
_v01 aux articles T7 et 90b s' avere 3 cet egard.znsufflsanta Le Jour-

nal européen des brevets ‘contient tous les avis concernant les bre—

_vets eux-mémes. Le JOurnal officiel de 1'0ffice européen des brevets
contient- tous les avis de,caractdre général. Il pourra en ocutre con-—
tenir des textes‘tels que par:exemplezles arréts des tribunaux, les
lois nationales sur les bfevets et les conventions internationales-

concernant le dr01t europeen des brevetse..

Les détails concernant la forme des publlcatlons de 1'0ffice euro—
péen des brevets pourront &tre determlnes,dans le cadre du reglement
d'exécution et des directives du président de 1'Office européen des

brevets.
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Premiére partie
Lefbrevet‘européén |

Quatridme- Section.

'La proccdure de délivrance des brevets .

Remarques préliminaires

1. Documents s
a). Compte-rendu de la sessidn du Comité de coordination, tenue du
16 au 14 octobre 1960, II 5.
) Etude Eaertel,_pages_33 a 493
'c) P:ojet'néerlandais.du 14 septembre 1960 tendant & modifier la loi
sur les brevets; ' ' '

d) Projet d'un droit nordique des brevets.

2. Remargues :

Dans son'rapport dui 10 novembre 1960 approuvé par les Secrétaires
, d'Etat des Btats membreé, le Comité de .coordination s'est prononcé pour
une procédure prévoyant un "examen différé" au sens étroit. Le groupe de
-travailia été chargé par le Comitévde,coordination d'étudier,dans le
cadre de 1'élaboration de lfavant-projet de Convention relatif a un
droit éuropéen des brevets, trois formés différentes d'une telle procé-—

dure :

IV/ 3858/ 61~F | ..
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a) une procedure com;- rtgnt aprés examen de la régularité de la forme
et de la brev tablllte legale, la publlc,tljn 51multanee d'un bre-
llvet prov1501re et d'un avis de nouveaute. ‘Le brevet 9rov1501re béné—

~_flc16 de. la protectlwn,

b). une procédure comp. rtant, apres examen de la régularité de la forme

et de Ia brevetablllte legale, la gubllcetlon simultanéc de la demande

.de brevet. et de l'av1s de nouveaute. L'lnventlon beneflcle d'une

i protectlcn prov1501re .4 compter de la publlcut14n°

: c)'une procedure comg rtant apres ‘examen “de la revulaelte de la formc.
et de la brevetabilité légale, au choix du demanueur, la ,ubllcatlon
‘de la demande dz brevet avec Ju sans-puollcatlun simultanée d'un

A'avislde nouveauté. La.protection_prdfisoire_ne doit étre aecardée

qu'en cas de publication de 1l'avis de nouveauté.

Dans les trois cas,; un examen de la nouveauté est effectué & tout
moment, mais au plus tard aprés. expiration d'un certain délzi, a la

'@émande du demandcéur ou ' de tout tierse.

Four 1'élaboration de La procédure, le systime défini sous 2) est
"pris peur bass ds l'avant-proaet. Ce choix a été determlne par les rai-

sons suivantes :.
a) 11 paralt opoortun de délivrer un brevet provisoire avent que l'examen
difiéré ne soit effectud. Il faut, en effet, considérer notamment

‘que les milicux intéressés des Ttets membres dans lesqueis les bre-

vets ont été jusqu'a présent accordés 3 lt'issue d'une rapide procédure
et sans examen de nouveauté, sur la base du droit national, s'atten~
dront a4 ce qu'une demande de brevet européen aboutlsse dans un avenir

peu e101gne au moins 2 l'obtentlon d'un brevet provisoire, non examiné

-IV/3858/61~F . : R
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du point de wue -de la nouveaute. Par allleurs, dans les pays délivrant
 ”des brevets examinés, la longueur de. la,procedure précédant la délivrance
 'du brevet a fait 1'objet de nombreuses crlthues. Si dans le droit
.européen des brevets. un. brevet n'était dellvre qu)apres achévement de
| :l'examen dlffere, la: dellvrance du brevet n'aurait lieu qu'au bout de
| 8ix ou sept ans. Méme par comparalson avec les pays ou. 1texamen préalable
rest prathue, cela aboutirait & une prolongatlon non negllgeable de la
. procédure de dellvrance. Le droit curopéen des brevets devrait étre
' établi de telle sorte qufll incite le plus-posslble les. demandeurs a

éollicitér‘dés brevets»européené plutdt que: des brevets nationaux.

Nous n' 1gnorons pas que ce resultat peut 8tre atteint dans une
-‘large mesure au moyen dtune" publlcatlon de la demande assortle de.
lYoctroi 51multane dtune protectlon prov1301re. Mais il ne faudralt pas
negllger l'aspect psychologlque du.probleme. Dans le cas de la publica-
 tion assortlg d'une protection prov1solre, la proceaure de délivrance
- trainera sept ang plus ou moins, tandis qu 'elle aboutira 3 une conclu--
. sion provisoire au bout de dix-huit moils seulement en cas de délivrance

‘d'un brevet. prov1s01re.

:}b)‘Vu ltarticle 5 A de la Convention de Parls du 20 mars 1883t:our la pro—

_'}tectlon de la propriété industrielle, tel qu il a ete révisé a Llsbonne'
le 31 octobre 1958, il est meme necessalre d'aboutlr rapldement a la
délivrance d'un brevet provisocire et de ne pas se borner a publler la

.. demande. Le nouveau texte de l'article 5 A de la Conventlun de Paris

prévoit que les licences obligatoires pour défaut ou insuffisance

| IV/3858/61-F - S .
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d'exploitation ne peuvent ctre accordees qu'apres Obschutldn d'un
- certain delal. La durée. de ce . delal est s01t de quatre ans a compter
':du depot de la demanae soit de tr01s ans a comyter de la dellvrance
_du brevet le del¢l expirant le dcrnler l'um#orte sur l'autre. Si le
. brevet. europeen n'était délivré qu'aprés achevement de l'examen dlffere,
- clest le délai commengant a courlr & compter de la dellvrance qul
l'emporteralt. in supposant que 1e brevet europeen ne soit dellvre
qutau bout de sept ans env:rcn, cela aboutlralt an autorlaer les li=
—'cences obllgat01res prévues par I‘artlcle 5 A de la Conventlon de _
Parls que dix ans apres le depot de la demande. Ce resultat entralne-
ralt une. restrlctlon des llcencas obllgat01res, ce qui serait 1noppor-
tun et contraire a.l'lnteret publlc. Bappelons i cet egard.que ltarticle
102 de l'avant—proget de Conventlon relatif & un droit européen des
7”“brev=ts élaboré a Bruxelles prev01t la péssibilité de délivrer des

licences obllgatolrcs pgur defaut ou 1nsuff1sance d'exploitation de

bravets esurcpéens..

c) I1 barait'O"“ortun de. publier-en méme temps que Ie.brevet européen

prov1501re un avis de nouveaute relatif & 1'1nventlon. Unc telle procé-
dure est prevuc dans les VTOE os1tlons formulecs sous a) et b) dans

le rapgort du Comité de cocrdination. in faveur de la publication simul-
tanec du brevet ot da l'avis de nouveauté Plaldﬁ ‘surtout la considé-
ration gue le guallc intéressé doit pouvoir apprecier '"lui-méme la nou-

veauté de l'inventicn & l'aide d'un tel avise.

I1 est vrai que dans les Ltats membres ot 1'examen préalable n'est
pas pratiqué, des brevets non examinés sont actuellement délivrés sans

pubiication simultanée d'un avis de nouveauté. Mais, coume le montre

1V/3858/61~F ‘ _ o/ .
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_'notamment l'evolutlon recente du droit frangals, on tend egalement dans
:ces pays a ellmlner les. inconvenlents qul resultent de la publication
< d'un brevet non examiné sans av1s ‘de nouveauté.. Aucune difficulté de
vicette nature n'est Jusqu a present apparue dans les pays ou l'examen
Jprealable est prathue du fatt: que selon le droit en vigueur aux Pays—Bas
et dans la Reuubllque fédérale d'Allemagne seules les demandes de bre- '

' vets examlnees sont. publleas et benefzclent d'une protectlon prov1s01re.

Pour ces motifs, l'aant-proset prev01t une solutlon comportant
.j;la publlcatlon sxmultanee du brevet. europeen prov1501re et d'un avis de
-nouveauté relatlf a l'1nvent10n. L'avant-proaet ne s orlente donc pas’
~ - vers. la propos1tlon formulée sous le lettre c) du rapport du Comlte de
‘coordlnatlon et qul tend a accorder au requerant le dr01t d'opter -
- .entre une publlcatlon avec avis et protectlmn et une publlcatlon sans
avis ni protgctlon. Le rapporteur estime qu‘une publlcatlon de la demande
- sans avis de nouveaute n'est pas sans presenter des inconvénients.
‘Dans de nombreux casy un tel reglement aurait pour résultat que le
~ concurrent. se trouveralt ccntraznt de payer la taxe dlavis de nouveaute
3 la place du demandeur, blen que cette. obilgatﬂon incombe en toute

.equlte a ce dernler.

Comme il a été dlt plus haut, 1 avant-projet part de la prof031-'

. tion foxmhlee sous a). 81 le groupe de travail venalt a’ 'se prononcer

| fiv/3858/61-F - | | .
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en faveur de l'une dss autres propositions, "l'adaptation des articles
61_et suivants de l'avanf-projet 4 la procedure choisie ne présente-

rait vraisemblablement pas de difficultés particulidres.

17/3858/61-F | ./
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-~ Premiére partie
" Le brevet européen
Quatriéme Section
La procédure de délivrance des brevets
Premidre Sous-section

Demande de brevet européen

Article 611

. Dépdt.de la demandé

. (1) Toute invention peut &tre déposéde en vue de-i'bbtention,~

d'un brevet européen :

1. soit directement & 1'0ffice européen des brevets

2. ou gar l1'intermédiaire de l’administratiun'centrale_hationale
de la propriété industrielle de 1'un des Etats contractants lors—

que la législation du pays le permet.

(2) 11 peut &tre prescrit par la législatioﬁ nationale de
chaque Etat contractant que les personnes ayant leur siége social
ou leur domicile dans le pays ne peuvent sollicitér un brevet euro-~
péen que par 1'intermédiaire de l'administration centrale nationale

de la propriété industrielle.

(3) La non-observation d'une disposition arrétée sur la
base du paragraphe 2 ci-dessus n'affecte pas la validité de la

demande de brevet européen.

IV/3858/61-F _ o/ .
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Articlé 62
Dépdt de la demandc & l'administration nationale

(1) Toute démande de brevet européen déposée en vertu de
ltarticle 61 auprés de l'administration centrale nationale de la
propriété industrielle de l'un des Ltats contractants produit les
mémes effets que si-elle avait &té déposée au méme instant i

1'0ffice européén des brevets.

(2) L'administration centralevnationale de la propriété
industrielle est tenue de transmettre eans délai & 1'0fficse suro-
péen des brevets, et au plus tard dans les deux mois qui suivent la

date du dépbt, .les demandes de brevet déposées auprés dtelle.

IV/3858/61~F - - of
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Article 63

Conditions de la demande

(1) La:demande-de.bievet'cufopéeh doit contenir :
~a) une demandc de déiivrahce'dﬁunvbievet‘eﬁroﬁéén§'
b) une description de 1l'inventionj
c) les des#ins-nécessaires pour l'intelligence de la

description;

(2) La taxe de dépdt prévue au tarif arrdté en exécution
de la présente Convention doit &tre versée lors du dépdt de la de-

mande de brevet curopéen. -

(3) La demande de brevet curopéen doit &tre rédigée dens

- 1'une des langues prévues 3 l'article e.aeoe
~ (4) La demande de brevet suropéen doit, en outre, remplir

toutes les conditions prévues dans lc réglement d'exécuticn de

la présente Convention.

IV/3658/61~F | o Y
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Article 64

Contenﬁ de_la descripﬁion

(1) La description de 1'invention

explicite’pgur_éu'pn.homme-de‘l’art pPuisse

(2) La'description;fe termine par

doit &tre suffisamment

l'exécuter.

une ou plusieurs reven-

dications précisant la protection désirée.

1V/3858/61-F

I



-f = ] IV/3858/61-F
ﬁrticle 65
Contenu de’ la demande

Uné_demande.de{brevet;eurdpéen ne peut concerner gu'une.

seule invention. -

IV/3858/ 61-F : ' : R
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Article 66
Moment du dépbt

Une demande de brevet européen est considérée comme
- déposée dés que les conditions requises. par l'article 63, para-

graphes 1 & 3 sont remplies..

1V/3858/61~F | o/
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Premiére sous-section

La demande de brevet européen

 Ad Article 61

Dépdt de la demande

1. Documents :

a) Convention de La Haye du 6 novembre 1925 relative au dépdt interna-
tional des dessins ou modiles industriels, rédaction révisée a

La Haye le 28 novembre 1960, article 4;

b) Projet de droit nordique¢ des brevets, article 51.
2. Remargues :

L'article 61 est placé en téte de la premiére sous-section qui
contient les dispositions relatives & la demande de brevet européen. Il
établit par quel service la demende de brevet curopéen doit &tre déposée.
Outre la remise directe de la demande & 1'0ffice européen des brevets, il
laisse la possibilité de présentcr une demande par l'intermédiaire des

offices nationaux de brevets.

Au prauier abord semble s'imposer la solutiun quil consiste éfdéposer
toutes les demandes de brevet européen directement au service compétent
p-rur les examiner, c'est & dire & 1'0ffice européen des brevets. Néanmoins,
il est\possible dtavanccr certains arguments contre un dépdt s'effectuant
exclusivement & 1'0ffice européen des brevets. Tout d'abord, pour deés rai-
sons d'économic de temps, il pourrait &tre .lus commode .our les demandeurs
habitant des régions particuliérement éloignées du futur siége de 1'Office
européen des brevets de dépoé¢r leur demende & l'organisme national compétent

*

IV/3858/61-F S
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situé plus prés. In outre, pour assurer la. protection des sccrets d'Itat
dés Ltats membres, il pourreit parcitre néccssaire dc¢ faire déposer au
moins ccrtaines demandes de brevet européen aux services nationaux COmpé=—
tents. Clest pour ces raisons que 1tarticle 61, paragraphe 1, de l'avant-
projet laisse ouvcrte la 20ssibilité de déposer les demandes de brevet
européen par l'intermédiaire des:offices nationaux des bfev&ts. L'article
61, paragraphe 2, de l'avant-projet prévoit en plus que les Ztats conurac-
tants peuvent im.oser dans leur droit national l'obligation de déposer ‘
toutes les demandes de bravet européen ou certaines seulemcnt de ces .
demandus par l'intermédiairs des offices natlonaux de brevets. Cette
'obllgatlon ne pcut toutefois concerner gque les pursonnys ayant leur

sitge ou leur dom1c1le 3 1'intétieur de 1'Etat contractant.‘

Le textc de l'article 61 est calque sur l'article 4 de la Conven-
tion de La Haye rclative au denot 1ntvrnatlonal des dessins ou modelcs

industriels; tel qu'il a é%té révisé l'année derniire 3 La Haye.

IV/3858/61-F | S ..
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Ad AYTIElIE 62

Dépdt dec la demande effectué

auprés de l'administration nationale

"‘1. Documents :

a) Conventlon de Le Haye du 6 novcmbre 1925 relative au depot inter-:
national des dessins ou modelcs 1ndustr1els, texte révisé a

La Haye le 28 novembrg 1960, article 4;

b). Projet de droit nordique des brevoets, parégraphe 51

2 Rgmarguus :

Comme l'artlcle 61 autorlse le dépot des demandes de brevet euro-
péen effectueaussx bien auprés de 1'Office européen des brevetis que des
. officeé nationaux dés brevets; il est nécessaire que les deux formes

~ de depot soient traltees a egallte du point de wvue de l'antériorité du-

.', depot. In consequence, l'artlclg 62, paragraphe 1 prevo1t que le dépot

effectué auprcs d'une admlnlstratlon nationale a la méme antériorité

Aque le d cffectué aupres dc l'OfflCL europecn des brevets.

Afin de_pe pas prolqnger outre mesure la proceduruAdevunt

. L'0ffice curopécn des brevets, il est pro.osé a l'article 62, para-

- graphe 2 d'obliger les offices nationaux des brevets a transmettre

dans un délai de deux mois au plus les demandes de brevet surcpéen qui

leur ont été rcmlses.

I1. s~ra1t opgortun d'attendre que l‘ensenble dc 1la procédure
de délivrance ait été élaboré pour cxaminer la question dc savoir si
et dans quelle mesurc uné demande de brevet européen doit avoir en néme
temps dens les Jtats contractants 1l'effet d'uné demandgc de brevet na-

‘tional (dépdt commun).

IV/3858/61-F | S o/
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Ad Article 63

conditions de la demande

1. Documents :-
a) Convention curopéenne du 11 décembre 1953 relative. aux conditions

de forme requises pour les demandes de brevet, article.zg

"b) Projet de droit nordique des biévets, paragraphe 10.'

2. Remargues 3
Les paragraphes

les conditions minima que

1 &3 de 1tarticle 63 de 1 tavant-projet résument
doit remplir la demande de brevet européen
réguligrement déposéece En conséquence,

pour étre considérée comme
demande de brevet euro-

1tarticle 66 de.l'avant—projet prévoit que la
_ péen n'est considérée comme déposée,qulé partir du moment ou les condi-
tions stipulées & 1'article 63, paragrapres 1 a3, sont remplies.
Bn ce qui concerne'l'acquittement'de la taxe de dép&%, 1ltarticle
ant-projet est féndé sur 1e systéme de la

" (Antragsgebﬁhr).-Afiﬁ dtéviter & 1'0ffice
fficultés résultant de la réclamation.ou
dépdt impayées, 1'article 63, paragraphe

article 66, que la ' >
. !

63, paragraphe 2 de 1'av
ngaxe versée i la demande
curopéen des brevets les ai
du recouvrement des taxes de
.2, de 1'avant=-projet prévoit,en corrélation avec 1!
demande de brevet guropéen ntest considérée comme déposée qu'apreés que
1a taxe de dépdt a été versée. o

Ltarticle 63, paragraghe 3 su,. pose qu'uﬁ autre article précisera

ultéricurement quelles langues peuvent étre employées Vis 3 vis de

1'0ffice curopéen des brevets.

1v/3858/61-F B " e
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‘Ltarticle 63,>paragraphe 4 contient'une disposition précisant
quelles conditions ne doivent pas étre nécessairement remplics par la
demandc de brevet pour qu'il y ait dépdt régulicr scrvant de base pour
établir la priorite de la dcomande. I1 s'agit toutefois de conditions
qui doivent &tre obligatoirement remplics pour que la demanie aboutisse
ié l'octroi d'un brevet européen provisoire (cf; article 71, raragraphe
2 ¢) de l'avant-projet). Il s'agit notamment de conditions requises
par la convention européenne du 11 décembre 1953 relative aux condi~
tions de forme de la demande de brevet. L'avant-projet part du principe
selon lequel il s.rait opportun que ces conditions trés détaillées ne
soient pas énumérées dens la Convention elle-méme, mais dans un.régle—

ment d'application de la Convention.

Ajoutons enfin que, dans la mesure ol e¢lles concernent les for-
malités de la demande¢ de brevet européen,vlés dispositions de la conven-
tion relative & un droit esuropéen des brevcts dbivent rester dans le
cadre de la Convanfion européenne précitée relative aux conditions de

forme.

IV/3858/61~F ' SRV
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. Ad Article 64

Contenu de la description

1. Documents :
a) Etude Gajac, pages 39 & 41;
b)'Projet de droit nordique des brevets, paragraphe'10§'

¢) Loi helvétique sur les brevets, article 50.

2. Remarques :
f L'article 64 de l'avant-projet paert du principe que la des-
cription de 1! 1nvent10n visée & l'article 63 doit contenir une dlvulga—
tion réelle de l'invention. La gquestion de savoir si 1'inventeur a
sufflsanment divulgué l'invention dans la descrigstion ne doit cependant
vas etre examinée dés 1l'examen de la demande de brevet européen dont
1l'objet est de vérifier si la demande remplit les condltlons minima

requises par l'article 63, paragraphes 1 a 3.

En principe, l'examen de la demunde de brevet eurogeen en vue
de vérifier si la description de l'invention contient une divulgation
suffisante ne pourra avoir lieu qu'au cours de 1'examen du brevet
européen provisoire (examen de la nouveauté). Un tel examen est prévu

‘a2 l'article 89, paragraphe 1 a) de l'avant-projet.

11 peut toutefois'trés bien se produire qu'il y ait une
description. du sensvde 1'article 63, paragrayhe 1 mais que cette des~-
cription ne contienne manifestement pas une divulgation de 1'inven—
tion. I1 faut encore examiner si dans de tels caslii y a lieu de sti-
puler par une disposition adéquate du réglement d'ayplication en corré—
lation avec l'article 63, paragrapne 4 et ltarticle 71, peragraphe 2 c)
qu'un tel défaut suffit pour fairs obstacle & la délivrance d'un

brevet européen provisoire.

IV/3838/61-F o - o/
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L'article 64, paragra,he 1 de l'avant—yroget est calqué sur

le reglement de l'article 50 de la 101 helvethuc sur les brevots.
La notion d'homme de. métier apparalt déja a l'article 16 (activité in-

ventive) de l'avant-projet de Conventicn relative & un droit surogéen

_des brevets, approuvé par ls grougpe de travail.

Le :dragrafhe 2 &tablit l'obligation de formuler des reven—

dications et déclare que 1a revendlcﬂtlon constltue la définition de

~la chose pour lagquelle 1e denandeur de51re une ertuCtlon. Comme les

revendications constituent un résumé du contenu essentlel de 1'inven-—

tion divulguée dans la descrigtlon, 1’avant—proaet considére qu'elles

font partie intégrantc de la description. ) -

1V/3858/61-F | | | e
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Ad Article 65

Contenu de la demande

1. Documents : . R
é) Loi néerlandaise sﬁr les brevets, article 5 Ag
"b) Loi italienne sur les bfevets, article 293
¢) Loi helvétique sur les brevets, article»52;

d) Projet de droit'nbrdique des brevets, paragraphe.11,_ -

2. Remargues :
- L'artlcle 65 renferne le principe de 1'unité de l'invention.

On trouve une formule semblable & celle que prévoit l‘avant—proget

~dans les lois sur les brevets de la plu,art des Btats membres ainsi
que de la Sulsse. 11 fauara examiner si le princize de l'unité de
l'lnventlon doit étre 1nter,rete au sens étroit ou au sens large et
s'il y a lieu d'adapter le texte 2 l;une ou l'autrs de ces interpréta-
tions;.Si lz notion de l'unite dé lfinvent;qn était interprétéde dans
un sens frop étroit, une invention globale, uniqué en soci et reposaht
sur une idée unique mais susceptible d'8tre divisée en plusiecurs inven-
_tions partiellcs, courrait le risque de ne pouvoir faire l'objet
‘d'une seule demande dé brevet européen. La progosition contenue dans
l'article 11 duvprojet de droit nordique des brevets est & cet égard

-

remarquable. In voici le texte : "Le dépdt d'une secule demande de
brevet pour deux ou plusieurs inventions dénuées de rapyorts récipro-

ques est irrecevable',

IV/3858/61-F /.
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Ad ATticlé 66

loment du dépdt

4. Documents ¢

a) Convention europeenne du 11 decembre 1953 relative aux conditions

de forme requlsus pour le¢s demandes dc brevet, artlcle 3.

b) L01 helvétique sur les brevets, artlcle 56.

2 Renargues H

Ltarticle 66 de 1' avant-prOJOt a pour ovat de “fixer 1'1ns—

" tant é‘partlr duquel la demande de brevet curopéen- est considérée
comme effectuée. Pour les conditions qui doivent &tre rempliés afin
qu'une demande ds& brevet curopéen soit considérée comme déposée, il
‘gst renvoyé a l'article 63 ainsi qu aux remarques s'y rapportant. Pour
Stre complet, nous reypelons que, dans le cadre de 1l'examen ayant pour
_obJet de vérifier si une ‘demande de brevet ourobeen est effectlvenent
deposee, la description de 1'invent.on ne "devrait 3tre examinee que du

point de vue de la leldlte et non du contenu (artlcle 64) .

' IV/3858/6'1 -F , /e
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Premiérc partie
Le brevet européen

‘4éme section

La procédure de délivrance des brevets

lére sous-section

La demande de br8vet européen

Remarques préliminaires

. aux articles 67 a 67c¢

I. Les articles 67 & 67 ¢ traitent de la revendication de la priorité sur

la base de la Convention 4'Union de Paris. Ils partent du principe que

1a priorité d'un dépdt national antérieur effectué dans l'un des Etats

1I.

‘membres de la Convention de Paris peut &tre aussi bien revendiquée pour

le dépdt d'une demande de brevet européen (cf. art. 67, § 1) qu'a 1'in-
verse la priorité du dépdt d'une demande antérieure de brevet européen

pour un dépdt national dans un Etat membre de la Convention de Paris.

Cotte dernidre possibilité ressort de 1'articlé 67 ¢ en corrélation

avec l'art. 4 A, paragraphe 2 de la Convention de Paris.

Dans cet ordre d'idées, il convient de souligner que les arti-

cles 67 & 67 ¢ ne préjugent pas le probléme non encore résolu dit "de

la porte ouverte ou fermée''.

La revendication de la priorité sur la base de la Convention de Paris,

traitée dans les articles 67 & 67 ¢ pose la question de savoir si la

priorité d'un dépdt national antérieur dans 1l'un des Etats adhérant 2

la Convention relative & un droit européen des brevets peut &tre reven—

diquée pour le dépdt d'unc demande de brevet curopéen et inversement,

A

IV/6071/6I-F
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La répoﬁse a4 cette question dépendra de la fagon dont les rapports
réciproques entre les dépdts nationaux et les dépdts européens seront
réglés par la Convention, pour une seule et méme invention d'un-seul

et méme requérant. Il s'agit donc ici d'un aspect du probléme dit de la '

coexistence ou, plus exadtement, de la double protection.

Dans l'examen de ce probléme on a laissé de c6té la double
protection d'une seule et méme invention d'un seul et méme requérant
aussi bien par un brevet-ﬁational que par un brevet européen, pour une
période  transitoire aprés l'entrée on vigueur de la Convention relative
& un droit européen des brevets. Il ne s'agit 14 que d'un probléme
transitoire qui ne devrait pas &tre traité dans la partie principale
de la convention, mais»seulemeht dans ses dispositions transitoires.
Dans la partie principale de la Convention, le probléme devrait A »
étre traité du poinf de vue de la réglementation & prévoir aprés l'expi-

ration de la période transitoire.

III. Dans son rapport du 10.11.1960 (IV/5675/2/60-F), section II, numéro 9,
le Comité de coordination, & 1l'égard de la solution définitive du pro-

bléme précité, a pris position en ces termes :

"Le Comité de coordination est d'avis que, sur le plan des
‘principes; il conviendrait d'interdire la délivrance d'un
brevet européen et d'un ou de plusieurs brevets nationaux

au méme demandeur et pour la méme invention'.

Lors de sa deuxiéme session, le groupe de travail a tenu
compte de cette décision en adoptant & titre provisoire l'article 10,

rédigé par le Comité de rédaction, de la manidre suivante :

000/...
IV/607I/61-F
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"'/ Sous réserve des dispositions transitoirecs prévues
' par la présente Conventidq;7, nul inventeur ne peut cumuler
pour une seule ¢t méme invention, un brevet curopéen et des

brevets nationaux".

~ Aussi bien dans la décision du Comité de coordination que
dans l'article 10 adopté par le groupe de. travail, c'est uniquement
la délivrance de plusieurs brevets qui a été o¥clue, et aucune inter-~
diction de double dépbt n'a été prononcée. Nous partons donc du principe
que pour une seule et méme invention, un demandeur peut déposer aussi
bien une demande de brevet européen qu'effectuer un ou plusieurs dépdts
natidnaux dans les Etats contractants. Il y aura lieu tout d'abord
d'examiner d'une fagon purement empirique & quels résultats aboutisseﬁt
1tinterdiction de la double protection et 1'autorisation du double dépdt
seldn que pour de tels doubles dépbts, la priorité'sﬁr la base de la
'Convéntion de Paris'ﬁeut ou ne peut pas &tre revendiquée pour le premier

1. Double dépdt avec revendication de priorité

Cas I : Le demahdeur dépose d'abord urne demande de Brevet national

*fvdahs un Etat contractant et ensuite, dans le délai de priorité, une

- demande de brevet européen,

I1 faut d'abord retéhir que la demande antérieure de brevet
natidnal, a cause de la revendication de priorité, ne peut &tre opposée
a la demande plus récente de brevet européen, en tant que préjudiciable
4 la nouveauté. L'article 13,'paragraphe 3 de l'avant—piojet n'est donc

pas applicable.

_ | -Si.lgs législations nationale: et européenne rendent 1l'une ct
1'autre possible la délivrance d'un brevet & la suite de chacun des
deux dépdts, la question se pose de savoir lequel du brevet national ou
du brevet européen.nevdoit pas &tre.délivré, A cette question s'ajoute

en ce qui concerne le brevet curopéen, celle de savoir si le brevet

- IV/6071/61-F
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curopéen provisoirc doit déja 8tre refusé ou si c'est seulement le
brevet curopéen définitif qui nc doit pas 8tre délivré. A premiére
vue, on pourrait penser que le brevet non encore délivré ne doit pas
l'étre, et qu'il est nul s'il est malgré tout délivré. Une telle for-
mule aboutirait & des résultats différents d'un Etat contractant &
ltautre. Si l'on considdre que le brevet ecuropéen provisoire est en
régle générale délivré 18 mois aprés le dépdt de la demande,.et si
lton ajoute, dans le présent exemple; le déldi de priorité de douze
mois, le brevet curopéen provisoire ne serait délivré qu'au bout de
deux ans et demi. En régle générale, le brevet national aura alors
déja été délivré en Belgique, en France, au Luxembourg et en Italie.
Par contre, en ce qui cﬁncerne la République fédérale et les Pays-Bas,
il y a2 licu de supposer que dans un grénd nombre de cas le brevet
curopéen provisoire scra délivré avant le brevet national. De plus,
au moins dans les pays 3 examen (République fédérale ot Pays-Bas), le

demandeur a la possibilité de retarder la procédure nationale d'examen.

Si 1'on adoptait une telle solution, on aboutirait donc
au résultat suivant : dans les quatre pays & onregistrement, le
demandeur dont il est question; n'obtiendrait pas de brevet & la
suite de sa demande de brevet européen, ou bien le brevet éufoPéen
pro#isoire néanmoins délivré serait sans effet et devrait &étre annulé
au cours de la procédure d'examen. Par contre, dans les deux pays a
examen, le demandeur ob*iendrait en régle générale le brevet

européen et le brevet national lui scrait refusé.

En résumé, on peut faire au sujet de cette solution, les

deux remarques ci-aprés.

veefens
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a) Blle conduirait 2 un traitement'différent des demandeurs
suivant qu'ils cffectuent leur dépdt national dans un Btat
contractant pratiquant la procédure de l'enregistrement ou

dans un Btat contractant pratiquant l'examen préalable officiel.

b) L'allégement du trava11~des OffchS»natlonaux des brevets,
notamment des bureaux d'examen natlonaux, auquel vise la Convention
relative au droit curopéen des brevets, peut devenir dans une
large mesure illusoire, puisqu'il faut compter que méme aprés
la période transitoire le demandeur‘effectuera d'abord dans de

nombreux cas,un dépdt national dans son pays d'origine.

Ces 1nconven1unts pourralent naturellcment &tre évités
si l'on prévoyait dans la Convention que dans 1l'exemple c1-dessus le
- brevet délivré & la suite du second dépdt, ¢ 'est-a-dire le brevet
curopéen, serait toujours nul, ou méme ne pourrait pas étre délivré,
Mais une telle formulo reviendrait pratiquement & interdire la reven— -
dication d'une prlorlte pour une demandc de brevot europeen,sur la

base d'un depot national.

Cas IT : Le demandeur dépose d'abord dne-dcmande de brevet européen

¢t ensuite, dans le délai de priorité, une demande de brevet national

dans un Etat contractant.

Dyns ce cas, la demande de brevet européen, & cause de la
revendication de priorité, ne peut &tre opposée 4. la demande ultérieure

v de brevet national en tant que préjudiciable & la nouvcauté.

_ Or si 1l'on part du méme principe qu'au cas I, & savoir que
lc second brevet ne doit pas &trc délivré ou qu'il est mul s'il est

délivré, on aboutit & la situation exposée ci-aprés,

veifene
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Etant donné qu'a la suite de la demande du brevet européen,
le brevet européen provisoire est en régle générale déja délivré au
bout de dixrhuif moils, un brevet valable ne pourra pas, en regle
générale, cette fois non plus, &tre délivré & la suite du second
dépdt, celui effectué en vue du brevet national, puisque le deman-—
deur ne dispose & cet effet que d'un délai de 6 mois. Une exception
parait devoir &tre faite pour le Luxembourg, ol le dépét peut déja .
aboutir 2 la déiivrance du brevet au bout de trois ou quatre mois.
Mais comme la procédurec curopéenne peut €tre sans difficulté
retardée par le demandeur (dépdt d'une demande présentant des
imperfections de forme), le demandeur sera encore mieux en mesure
de decider laquelle des deux procédures devra aboutir 34 la délivrance
d'un brevet. »

I1 en résulte que tous les inéonvénients exposés ci-dessus
sous a) et b) pour lec cas I, existent également dans le cas II. On
peut remédier & ces inconvénients dans le cas II également en inter-
disant d'une manidrc générale la délivrance d'un brevet i la suite
de la seconde demande - dans le cas présent, la demande de brevet
national - c¢e qui ici encore conduit pratiquement & interdire la )
revendication d'une priorité fondée sur la demande de brevet4e%€%ggggis

des demandes de brevot national déposées dans les Etats contractants.

2. Double dépdt sans revendication de priorité

Si 1l'on suppose que.la Convention relative a un droit
européen des brevets contient l'interdiction de revendiquer la priorité
d'uﬁ'dépét national dans un Etat contfactant, pour le dépdt d'une
demande de brevet européen et vice-versa, le double dépdt restant
toutefois autorisé, il fauf distinguer les différents cas exposés

ci-apres.,

cesfoes
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Cas I : Le demandeur déposc d'abord une demande nationale dans un

Btat contractant, et ensuite, pour la méme invention, une demande

de brevet européen.

Comme la revendication de 1la prioriﬁé du premier dépdt

- en vue d'un brevet national n'est pas autorisée, le dépSt national
est traité comme un droit antérieur vis-a-vis du dépbét européen.
La disposition de l'article 14, paragraphe 3 est donc applicable.

- I1 faut alors distinguer deux possibilités.

'4) Le dépdt national est publié par 1l'autorité compétente de 1'Etat

_contractant.'

Daﬁs ce cas; il s'oppose, en tant qﬁe préjudiciable & la
nouveauté, au dépdt d'une demande de brevet européen, que le
Idépét'national ait été ou non retiré aprés la publication ou qu'un
brevet.ait été délivré ou non & la suite du dépdt national. D'apreés
les dispositions'arrétées jusqu'a présent par le grdupe de travail,
'le caractére préjudiciable‘é la nouveautéd présenté par le dépdt
national est examiné selon la procédure d'examen prévue par les
articles 8I et suivants et entraine la suppression du brevet
‘européen ?rovisoire._Si la publication du dépét national n'est pas
découverte au cours de la procédure européennevd'examen ou si le
dépdt national n'a été publié qu'aprés la délivrance du brevet
européen définitif, celui-ci est nmul en vertu de l'article 122,
| paragraphe 1, a). Le demandeur n'obtient doncken aucun cas un

 brevet européen valable.

1V/6071/61-F



1V/6071/6I-F

-9 -

b) La demande de brevet est retirée ou rejetée avant la publication

par l'administration.

Dans ce cas il n'existe aucune publication préjudiciable
& la nouveauté au sens de l'article 14, paragraphe 3 et le deman--
deur peut obtenir un brevet européen valable & la suite de sa

~demande de brevet européen.

Si la revendication de priorité d'un dépSt national dans
un Etat contractant est interdite par le Convention relative & un
droit européen des brevets, ce droit emp8che automatiquement la
délivrance de deux brevets valables, sans qu'il soit besoin de

dispositions supplémentaires.

L'interdiction de la revendication de priorité n'empéche pas ' |
que deui offices de Dbrevets aient & s'occuper de la méme in#ention,
puisque le dépbét de deux demandes reste autorisé. Toutefois, en
régle générale, le demandeur qui désire obtenir un brevet européen
n'aura aucun intérét a déposer auparavant une demande de brevet
national, ne serait-ce que parce que de toute maniére il ne peut
faire valoir la priorité du déﬁﬁt national vis-a-vis du dépét
européen. On peut cependant concevoir des cas dans lssgqucls un
dépdt national antérieur peut avoir de l'importance pour le

demandeur. Il en est ainsi dans l'exemple suivant.

cos/oes
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Le ler mai 1965, une entreprise allemande dépose - .
une invention a 1'0Officc allemand des brevets en vue de
1'obtention d'un brevet allemand. Le 2 mai 1965, 1l'entreprise
dépose la méme invéntion & 1'0ffice européen des brevets.
Conformémen+ & la pratique actuelle, 1'0ffice allemand des. .
brevets notifie le premier résultat d'examen au bout de six
mois environ, clest-a-dire le ler novembrehl965. Cela permet
 au demandeur de savoir si des éléments préjudiciables & la
nouveauté s'opposent & son invention, et éventucllement quels
sont ces éléments. Etanﬁ'donné que le decmandeur peut retarder
la fixation du délai prEQu par l'article 73 pour le versement
de la taxe due pour l'obtention de 1'avis de nouveauté relatif
4 sa demande de brevet européen de telle fagon que ce délai
_n’expire‘qu'aprés le ler novembre 1965, il pourra ainsi faire
effectuer & 1'0ffice allemand des brevets ﬁne sortc_d'examen‘
préalable de son invention, afin de décider sur la base du
résultat de cet examen préalable s'il doit ou non engager les
frais élevés nécessaires a4 l'obtention de l'avis de nouveauté
~ auprds de 1'Institut international de La Haye. Cctte procédure
avantageuse pour le demandeur, serait en revanche défavorable
pour 1! O0ffice allemand des'brcvets, lequel délivrerait contre
‘versement d'une taxe de dépSf'peu?élevée un avis de nouveauté_
sur la base duquel le demandeur retirerait la demande de brevet
national ggggi sa publication en faveur de la demande do brevet

européen.,

Il faut reconnaltre que le droit z2llemand des brevefs
est le. seul parmi ccux des six Etats membres de la C.B.BE. & offrir
cette possibilité au demandeur §3 en tout cas le droit néerlandais
des brevets ne l'offrira pas s'il est modifié conformdément au
projet soumis au parlemcnt néerlandais. Bien que cette'procédﬁrp

IV/6071/61~F
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ne soit possible que dans le cadre du droit allemand des brevets,
il faudra tenir compte du fait que les ressortissants des autres
Etats contractants peuvent cux aussi profiter de cette procédure en
déposant leur premiére demande de brevet mational auprés de 1'Office

allemand des brevcts.

Cas II : Le demandeur dépose d'abord une demande de brevet curopden

et ensuite, pour la méme invention, une demande de brevet national

dans 1'un decs Etats contractants.

Comme la revendication de la priorité du premier dépdt
européen n'est pas autorisée, le dépdt européen est traité comme un
droit antérieur par rapport au dépdt national ultériour. I1 faut

. alors distinguer les hypothéses ci-dessous.

a) Si le droit national des brevets de 1'Etat.contractant dans lequel
le deuxiéme dépdt est effectué en vue d'un brevet national considére
que les droits antéricurs relévent de 1l'état de la technique,

_ c'est-a—dire si le droit national des brevets comporte un réglement
identique & celui qui est préwvu pér le droit européen des brevets |
& l'article 14, paragraphe 3 (ce qui est le cas pour la France),
on aboutit au méme résultat que ci-dessus au cas I. Si un brevet
européen provisoire est délivré & la suite de la demande de brevet
européen et si l'invention se trouve ainsi publiée, la délivrance
d'un brevet européen est retiréeiou rejetée avant ia publication
du brevet européen provisoire, un brevet national valable peut

8tre délivré.

coifenn
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En tout état de causc, il n'est délivré qu'un seul brevet

-valable. Toutefois, comme dans le cas I, rien n'empéche que deux

- Offices des brevets aient & s'occuper de la méme invention. En outre,.

dans le cas II, il n'est pas mis obstacle & la délivrancc de deux
brevets, du moins dans les Etats contractants & enregistrement, puisque
dans ces Etats 1l'existence d'un droit antéricur n'est pas examinée au

cours de la procédure de délivrance.

- BEn revanche, si le droit national des brevets nec_considére pas que

la demande antérieure de brevet européen reléve de l'état de la technique

‘mais prévoit que le dépdt eurocpéen antéricur n'est préjudiciadble a la

- nouveauté du dépdt national plus récent que si un brevet a été délivré-

4 la suite du dépdt antérieur (ce qui est par exemple. le cas du droit
en vigueur dans la Républiqde‘fédérale),‘il ¥y a lieu de distinguer les

doux possibilités suivantes,

aé)vLe droit'national des Brévets prévoii l'examen préalable officiel
 en vue de la recherche de nouveauté (par exemple dans la République
fédérale et aux Pays-Bas). La procédure nationale est alors suspen—
due jusqu'ad ce que le brevet europden provisoire ait‘été ou non
confirmé par la procédure d'examen. Si le brevet éﬁropéen-provisoire
est confirmé, la demande_nationaie est rejetée., Si le brevet euro-

péen provisoire e¢st annulé, la procédure nationale se poursuit.

bb) Le droit national des brevets prévoit uhe procédure d'enregistrement
(ce qui est le cas en Belgique, on France, en Italie et au Luxzem—
bourg). Un brevet national est alors de toute fagon délivré & la -

suite du dépSt national. Le brevet national est mul s'il a été

.~ | oeeen
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délivré postéricurement au brevet curopéen. Le titulaire du brevet
peut toutefois éviter une action en nullité contre le brevet national

én renongant au brevet européen.

Cas IITI : La demande de brevet éurOpéen ¢t la demande de brevet

national sont déposées simultanément au sens de l'article 14,

pvaragraphe 3, derniére phrase.

Le droit européen des brevets doit prévoir un ordre chrono-
logique, en prévision de ce cas, assurément trés rare, mais qui peut
se présenter & la suite du dépdt des demandes de brevet national et
de brevet européen dans une seule et méme enveloppe auprés de 1l'auto-
rité nationdle compétente en vertu de l'article 61, paragraphe 1, n°® 2.
I1 serait opportun d'dtablir la fiction que la demande de brevet euro-
péen soit considérée cbmme ayant été déposée ultérieurement. On a

alors les mémes conséquences que ci-dessus sous III, 2, cas L.

Le présent examen permét de faire deux constatations :

1. Le double brevet ne peut &tre parfaitement exclu ni en autorisant
la priorité, ni en interdisant la revendication d'une priorité.
La possibilité d'obtenir des brevets doubles sera toutefois moins

grande si l'on interdit la revendication d'une priorité.

"0/000
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2. On ne peut entiérement éviter d'augmenter le travail des offices
nationaux des brevets en autorisant une priorité ou en interdisant

‘la revendication d'une priorité.

Ce résultat conduit & envisager de remplacer l'interdiction de la

“double protection par une interdiction du double 4épdt dans la Conven-

tion relative & un droit européen des brevets. Mais méme une interdic-—

tion du double dépbét paralt ne pas devoir aboutir a un résultat sensi-

“blement différent. En pratique, l'observation d'uné telle interdiction

ne peut &tre contrdlée qu'au prix.de grandes‘difficultés; Un ¢onfréle
efficace supposerait tout d'abord que les Offices nationaux des brevets
dGS’Etats-contractants d'une part, et 1'0ffice européen des breveté
d'autre part, s'informent mutuellement des demandes de brevet déposées.

Ceci entrainerait un travail administratif considérable qui, dans plus

" de 90 % des cas, serait sans valeur pratique. Un fel échange d'infor-

mations serait dépourvu de toute signification méme pour les Etats

- .contractants qui pratiquenf l’enregistrement_(Belgique, France, Italie, .

VI.

Luxembourg) puisque la procédure nationale de ces Etats ne prévoit pas
1'examen de la demande de brevet national et que ces Etats ne possédent

pas le personnel nécessaire pour effectuer un tel examen.

I1 faut surtout se demander si pour les demandes de brevet européen,
le probléme de la revendication desprioritésbaséesvsur des dépdts natio-
naux dans les Etats contractants (et vice-versa) rend vraiment néces—

saire l'introduction dans la Convention d'une réglementation spéciale.

IV/6071/6I~F
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Ici aussi, il y a lieu de distinguer deux possibilités.

1. Revendication pour une demande de brevet curopéen de la priorité

d'un dépét‘national dans l'un des Etats contractants.,

a) Tout d'abord se pose la question de savoir si une éventuelle
interdiction de la revendication d'une telie priorité est
comp&tible avec les dispositions de la Convention d'Union de
Paris. L'article 4 A de cette Convention ne rend 1l'octroi de
droits de priorité obligatoire qu'en cas de dépdt dans d'autres
pays de 1'Union. On peut estimer que l'article 4 A n'est pas
applicable dans le cas qui nous occupe. En effét, par rapport
au déprdt dans l'un des Etats contractants de la Convention
relative & un droit européen des brevets, le dépdt d'une demande
‘de brevet européen n'est pas un dépdt dans un autre pays de

. 1'Union. On peut alléguer & l'appui de cette conception que le
dépdt d'une demande de brevet européen constitue un dépdt effec—
tué dans un territoire de protectidn commun comprenant plusieﬁfé
rays de 1'Union et que ce dépdt est indépendant des déplts
nationaux qui, déaprés le droit national, restent possibles dans

ces payse.

Votre président désirerait laisser pendante la question de
savoir si cette conception s'impose juridiquement. Si 1l'on
considdre qu'elle est juridiquement inexacte, ou méme seulement
incertaine, il conviendrait - ne serait-ce que pour des faisons
touchant & la sécurité juridique - de s'abstenir d'interdire
les revendications des priorités ayant leur origine dans 1'un
quelconque des Btats contractants. Par contre, si 1l'on considére

que la conception ci-dessus s'impose juridiquement, il reste

0../0.0
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encore & examiner si des raisons pratiques ne s'opposent pas & une

interdiction de la revendication de la priorité.

A l'encontre de l'adoption d'une interdiction de la revendication

de priorités.résultant,de dépdts nationaux dans les Etats contrac-
tants, on peut objecter que la revendication de telles priorités
resterd pratiquement nécessaire méme aprés l'expiration de la

période de transition. On ne devra pas méconnaitre que la possibilité

de revendiguer pour un dépdt européen ultérieur, la priorité d'un

'dépdt national antérieur effectué dans l'un des Etats contractants,

procure au demandeur certains avantages. A ces avantages, les ressor—

‘tissants des Etats contractants attacheront probablement encore de

1l'importance méme aprés l'expiration de la période de transition.
Le délai de priorité prévu par la Convention de Paris a certes pour
premier objet d'assurer a l'inventeur pour son invention, la priorité

la plus ancienne possible, c'est—é-dire-évc0mpter’du dépdt de sa

'demande de brevet national,; dans tous les Etats membres de la Conven—

tion de Paris. Ceci ne peut &tre obtenu qu'au moyen du délai de prio-

- rité, puisque la nécessité de traduire 1a demande dans d'autres lan-

gues, ainsi que l'observation des diverses prescriptions de forme

prévues par les autres Etats rendent & elles seules impossible un

'dépﬁt simultané de la demande dans tous les Etats membres de la

Convention de Paris. Mais en outre, le délai de priorité procure au
demandeur l'avantage de disposer d'un délai de réflexion de prés
d;une année lui permettant d'apprécier si la valeur de son -invention
est assez grande pour qu'il vaille la peine d'engager les frais
élevés d'un ou de plusieurs dépdts a 1'étranger. Dans 1'état actuel

du droit, un demandeur ressortissant de l'un des Etats membres de la

- 1IV/6071/61I-F
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C.E.E. bénéficie également de ce délai de réflexion dans le cas ou
il veut déposer son invention dans les cing autres pays. La question
se pose de savoir si ce délai de réflexion“parait encore opporitun
et justifié pour le demandeur apres l'expiration de lé‘période de
transition prévue par la Convention, ou si 1l'on peut s'attendre
qu'aprés l'expiration de cette période le demandeur décide a priori,
s'il veut faire protéger son invention sur le plan européen ou sur

le plan national sculement. -

A 1l'encontre de l'adoption d'une interdiction de se prévaloir de la
priorité, on pourrait également alléguer que ce probléme se résoudra
de lui-méme avec le temps. Au fur et & mesure que l'industrie et leé
milieux économiques des Etats contractants discerneront les avantages
et les inconvénients du brevet européen. et au fur et & mesure qu'ils
se familiariseront avec lui, le désir de déposer au préalable une
demande dans 1'Etat d'origine décroitra et se limitera en fin de

compte & quelques cas isolés seulement.

On‘peut eﬁ outre objecter contre l'interdiction de revéndiquer la
priorité qu'il parait actuellement prématuré de prendre une décision
en introduisant une disposition particuliére dans la Convention. |
Pendant la période de transition, qﬁi seia vraisemblablement de dix
& vingt ans, la revend;cation‘de priorités fondées sur des dépdts
nationaux dans les Etats contractants doit de toute fagon &tre auto-

risés.

A
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I1 serait probablement opportun d'attendre les enseignements
' de la période de transition et‘d'ajourner jusqu'a l'expiration
de cette période la décision relative au probléme de la revendica-
tion de la priorité. S5i 1l'expérience de la période de transition
venait & montrer qu'une réglementation est indispensable, cette
réglementation pourrait &tre arrBtée en procédant & une révision
de la Convention avant l'expiration de la période de transition.
.I1 semble qu'il seraittalors plus aisé d'élaborer une réglementa-
tion puisque l'on ne s'appuiera plus sur des considéfations théo-

. riques, mais sur des expériences pratiques.

‘e) Enfin, on peut encore faire valoir un argument tactique contre
l'interdiction de revendiquer des priorités ayant leur origine
dans les Etats contractants. Lors de la deuxiéme session du groupe
de travail, la délégation frangaise a ﬁrOposé que le dépdt d'une
deﬁande de brevet européen‘ne puisse étre effectué gque sur la base
dfun dépdt national (cf. le procés-verbal de la sessionvdu 4 juil=-
let 1961, pagesll et suivantes). L'introduction d'ﬁne-intérdiction

de revendiquer des priorités fondées sur des dépdts nationaux

effectués dans les Btats contractants rendrait illusoire la proposi-

- tion frangaise. Par contre, l'autorisation de revendiquer de
telles priorités resterait dans la ligne de la proposition frangaise
et pourrait méme amener la délégation frangaise & renoncer & son
-eXigence d'un premier dépdt obligatoire dans le pays d'origine et

a4 laisser chaque demandeur libre de sa décision sur ce point. .

Dans 1l'avant-projet (article 67, § 1) le président estime
en tout cas, pour les raisons mentionnées ci-dessus aux points'b) et

e) que pour le dépdt européen de l'invention, ne doit pas &8tre exclue
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la revendication de la priorité d'un dépdt national effectué dans un

Etat contractante.

2. Revendication de la priorité d'un dépdt européen, pour un

dépdt national dans l'un des Etats contractants.

“a) Alors qu'il a été exposé ci-dessus au point 1. b) qu'il faudra

reconnaitre, pour le dépdét européen, la nécessité pratique de la
revendication d'une priorité fondée sur un dépSt national, il
parait bien qu'il n'existe guére une telle nécessité pratique

dans le cas inverse. En effet, lorsqu'un demandeur aura engagé

les frais élevés d'un dépdt européen, il ne sera guére enclin

a en engager d'autres pour un dépdt national ne lui offrant pas
une protection plus étendue que celle qui est déja accordée par

le brevet européen,

Néanmoins, il sera parfaitement tenu compte de 1'éventuelle

-

nécessité de procéder i un deuxiéme dépdét sur le plan national

si, conformément & l'article 67 c) de l'avant-projet, la Conven-
tion décide que le dépdt européen doit 8tre considéré comme un
dépbt national simultané dans les Etats contractants. La nécessi-
té de revendiquer la priorité d'un dépdt européen disparaitrait

ainsi. Pour les détails, on se référera aux remarques ad art. 67c).
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Si le groupe de travail n‘approuve-pas le projet relatif

4 l'article 67 ¢), il faudra alors examiner si dans ces cas également

11 n'y aurait pas lieu, pour les raisons mentionnéés ci-dessus aux

points 1 ¢) et d), de s'abstenir, pour le moment du moins, d'intro-
duire dans la Convention une réglementation spéciale pourvcette

question.

et
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Article 67

Droit de pridrité

(1) Celui qui aura régulidrement déposé une demande de brevet
_d'invention ou d'un moddle d'utilité dans l'un des pays de 1'Union de
'Paris pour la protection de la propriétéviﬁduétfiellé; ou son-ayént .

~ cause, jouiraid”uh droit de pridrité'pour‘effeétuer le dépdt de 1l'inven—

| tion éh.vue du brevet européeﬁ, pendant un délai de 12 mois & compter deb

la date du dépdt de la premiére demande.

/(2) Le jour du dépdt n'est pas compris dans le délai, Si

au sidge de 1l'administration compétente au sens de l'article 61» § 1,
~aupres de laquelle le depﬁt en vue du brevet européen est effectue, le

dernier qur du delal est un jour férié légal ou un Jour ol le bureau
n'est pas'ouvert pour recevoir le dep6t des demandes, le délai s'étend

au jour ouvrable suivantv=;7

_ (3) Est reconnu comme donnent naissance au droit de priorité,
tout dépdt ayant la valeur diun déﬁétﬁnationaldrégulierhen vertu de la |
législation'nationale de chaque pays de 1l'Union pour»lé protection '
- de la pfopriété industriélle ou de traités bilatéraux ou,multiiatéraux

conclus entre des pays de 1l'Union.

7 (4) I1 faut entendre par dépdt national régulier, tout dépdt
.permettant de déterminer la date & lagquelle la demande a‘étévdéposée dans

le pays en cause, quel que soit le sort ultérieur de cette demande;

(5) BEst également considéré comme premier dépét & partir
duguel le délai de priorité commence 4 courir, tout dépdt ultérieur

ayant le méme objet qu'une premidre demande antérieure, déposée

;C./..‘
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dans le méme pays de &'Union pour la protection de la propriété
industriells, a la condition que cette demande antérieure ait été
-retirée, abandonnée ou refusée avant le nouveau dépdt,

saens avoir ~ été publide et sans laisser sudsister de droits ;

| de plus la demandé antérieure ne doit pas avoir encore servi de
base pour la revendication du droit de priorité. La demande
antérieure ne pourra plus alors servir de base pour la~revend1catlon

du droit de priorité.

(6) Les paragraphes ci—dessus.sont applicables par ana-
logie lorsque le premier dépdt a été effectud dans un Etat
n'adhérant pas & la Convention de Paris pour la protection de la .
propriété industriellé, mais accordant la récimsrocité en vertu
d'une notification aux ressortissants des Etats contractants
concernant l'octroi de la priorité sui la base d'un premier deépdt

4 1'0ffice européen des brevets et dans la mesure ol le demandeur

est un ressortissant dudit Ztat.

IV/6071/61-F
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Ad article-67 

'Droit de priorité

1.) Documents

a) Convention de Paris pour la. protectlon de la proprlete indus—

trlelle, articles 4 et 4 bis.

b)_Loi.helvétique.sur-les>brevets,.articles 17 et suivants.

2.) Bemarques
A l'inétér de 1'article 4 de la Convention de Paris pour la
f protection de la propriété industrielle, l'articlg_GT de ltavant—
projet prévoit que le'demandeur'd'un ‘brevet européen. jouit dans
certaines condltlons d'un droit de ‘priorité sur la base d'un pre—’

mier depot anterleur de la meme lnventlon.

Le paragraphe 1 de 1! avant-proaet est calque sur l'artlcle 4 A,

§ 1 et Ltarticle 4 ¢ de la Convention de Parls. Comme la Convention’ o

d'Unlon, 1'avant~proget prévoit que- celul qul a déposé régulidrement

_une demande de brevet ou un moddle d'utilité dans 1l'un des pays de
1'Union jouit péndan£ un délai de 12 mois d'un droit de priorité -
pour le dépdt d'une demande de brevet européen. Cette proposition

ne préjuge pas le probléme dit de la porte ouverte ou fermée. En

effét, 3 1'article 67, § 1, les mots "celui qui" désignent seulement'

les personnes qui. aux termes de l‘a*tlcle 6 de l'avant—proget sont
habilitées & demander des brevets européens. Comme dans la Conven-
tion 4 ' Union, ce n'est pas seulement aux. ressortlssants des

pays de l'Unlon que le droit de priorité est accordé, mals a toute

personne quels que soient sa nationalité, sa re51dence ou son domi-

cile, & la condition toutefois que le premier dépdt ait été effec—
tué dans l'un des pays de 1'Union.

T ooo/oo-
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Le paragraphe 2 est calque sur l'article 4 C, paragraphes 2
et 3 de la. Convention drUnlon. Le. paragraphe 2 a été placé entre
crochets. Il convzent, en effet, d'examiner ultérieurement s 11X n! Yy

& pas lieu de. faire figurer cette disposition dans. le cadre d'un

article spec1al avec d'autres-prescrlptlons relatives aux délais.

Les naragraphes 3 et 4 ont été empruntes a lJartlcle 4 A,

paragraphes 2 et 3 de la Conventlon de Paris.

Le paragraphe 5 reprend pour l'essentlel les prescrlptlons

de l'artlcle 4 C, paragraphe 4 de la Convention de Paris.

Le pa;agraphe-é part du principe qu*il est opportun de recon—
naitre également, sous réserve de réciprocité, les droits de priorité -
acquis'par des dépdts dans déé paySiautrés que-ies pays de 1'Union. ‘
L'article 18 de la loi helvétique sur les brevets et le paragraphe 6
du projet d'un droit nordlque des brevets contlennent une disposition
analogue. Votre presmdent n'a U determlner si une telle disposition
figure egalement dans le droit de l'un des Etats contractants. Dans le
droit allemand, le seul octroi de la réciprocité n'est paS'éuffisant
pour que des droits de priori€é>sdient reconnus. La conclusion d'un :
accord international est toujours nécessaire. Unévtelle réglementatioﬁ
paralt présenter trop d'inconvénients péur le droit européen des bre-
vets, d'autant plus que de tels accords\devraient éventueliement 8tre |
conclus en commun par l'ensemble des Btats contractants avec les pays
tiers n'ayant pas adherer a la Conventlon d'Union. Il serait donc

indiqué d'adopter une solution analogue 2 celle du droit suisse et du

projet nordique.

Conformément aux.dispositions usuelles des accords bilatéraux -
relatifs & la reconnaissance de droits de priorité, le projet part du

principe que la réciprocité ne doit 8tre accordée qu'aux ressortissants

de 1'Etat vis—a-vis duquel la réciprocité a été constatée. Pour des
raisons pratiques, il semble qu'il serait préférable de ne pas faire
vérifier l'existence de la rééiprodité par 1'0ffice européen des bre-

. OOO/IQD
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vets et les tribunaux dans chaque cas particulier, mais de faire
consta.tér cette existence par l'avis &'un orga.né commun 're's-tant_f?a
déterminer — par exemple un comseil ad'.minivstra.tif - liant les

" administrations et les tribunaux compétents.. |

'o./oc.
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Article 67 a

Effet du droit de priorité

Le droit de przorlte a pcur affet que le moment du premier
dépdt est le moment du dépét du brevet europeen au sens de l'tarticle 14,
paragraphes 2 et 3. '
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" Ad article 67 a

Effet du droit de priorité

1.) Documents
a) Convention de Paris pour la protection de la propriété industrielle,
article 4 B. ' ' |

' b) Loi helvétique_sur‘lés brevets, article 17, paragraphe 2e

. 2.) Remargues
L'article 67 a traite de l'effet du droit de priorité. L'avant—
projet part du principe que le droit de priorité a pour effet que des
. faits préjudiciables & la nouveautd survenus entre le dépdt de la .
premiére demande ot le dépdt de la demandelde brevet européen ne
‘ peuvent 8tre opposés & cette dernidre. Toutefois, & la différence
de 1l'article 4 B de la Convention de Paris, l'avant~projet Tenonce
4 émumérer les faits préjudiciables & la nouveauté non suscéptibles
d'&tre opposés pendant la période dite "intervalle de priorité". |
Bn effet, il est possible d'obtenir le méme résultat en retgrdant
la mOment'é partir duquel les actes mentionnés a l'article 14 doivent
8tre considérés comme bréjudiciables a3 la nouveauté pour la demande

de brevet européen.

nnc/oco
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Article 67 b

Revendication de la priorité

(1) Quicongue- feut~se prévaioir de la priorité.d‘un‘dépat
anterleur, est tenu, dans un delal de 4. m01s 4 compter du moment du
dépdt de la demande de brevet europeen, de remettre a4 1'0ffice euro- :
_ péen des brevets,aune decla:atlon 1nd1quant la date et le pays de ce
" dép8t et portant mention du numéro du dossier. Ceé.indications peuvent
‘&tre modifides durant. ledit délai. Si elles ne sont pas fournies en

vtemps utlle, ie droit de: revendlquer la prlcrlte du dépét est: perdu.

(2) L'Offlce europeen des brevets peut demander a quicongue
dépose une déclaration de priorité,. de- remettre une-cople‘de la pre-
‘ mlere demande, ¥y comprls la description et les dessmns, dans un délai

déterminé’ prenant fln au plus t6t quatre mois aprns le denot de la -

5»»demande de brevet euroueen. La copie doit &tre certifide conforme par

I'administration qu1 a regu cetta demande. Un certlflcat de . cette_

“'f,admlnlstratlon pr301sant la date du depot sera en outre JOlnt a la

»cople._[- Le délai ne doit 8tre ni inférieur & deux meis, ni supérieur

A quatre mois. Dans- certalns cas partlcullers, le delal peut 8tre, 2

;la requéte du demandeur, prorogé Jusqu 2 un mazimum de six m01sﬂ;7

Si la copie et les certificats ne sont pas remis en temps utile, le
droit de revendiquer la priorité du dépdt est perdu.
(3) Plusieurs priorités partielles peuvent &tre revendigquées

pour une demande de brévet'européen,'méme si elles prcvienncnf de diffé-

" .rents Ztats,

(4) Lorsqu'une-ou plusieurs priorités-partielles sont reven-
~ diquées pour une démande de brevet eufOpéen, le.droit de priorité ne
concerne que. les caraétéristiquesvdé la demande de brevet européen
qui sont coﬁtenués dans la ou les demandes de brevet dont la priorité
. est revendiquée. ' -
o N OV
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(5)'Les~renseignements mentionnés au paragraphe 1 doivent
8tre inscrits dans le registre européen des brevets, portés sur les
- expéditions du brevet européen et publiés dans le Journal européen

des brevets.

(6) 31 certalns elements de l'invention pour lesquels
la priorité est revendiquée ne figurent pas parmi les revendications
. formulées dans la prehiére deméﬁde, il suffit que l'ensemble des
fpieces deposees lors dir premzer depot les contlenne manlfestement, pour

que la priorité puisse é&tre octroyee.j

IV/6071/61I-F
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 Ad article 67 b

Revendlcatlon de la prlorlte

- 1.) Documents @

&) Convention de Paris, art. 4 D, F, H-

) Loi helvétique sur les brevets, art. 19.

"-2,) Hema.rgués_ :
L'article 67 b traite de la précédure de revendication des droits u
© de priorité. | ' o
‘ Au paragraphe~1,'il,est proposé de brévoir pour la revendi-
cation de la priorité, un délai de quatre mois é’comﬁter du dépdt
de la demande de brevet européen. L'érticle 4 D, paragraphe 1, de
la'Cdn#ention de Paris laisse au législateur natioﬁal; le soin de
flxer la durée du- dela1 a prev01r pour la declaratlon de priorité.
‘Dans le dr01t des Etats contractants, le d=1a1 pour la.revendlca--v‘
tion de la prlorlte est de duree dlfferente. Les droit frangais et
vitallen.prev01entAun délai de six mois. Le droit allemand accorde un
délai de deux mois pour la revéndicatidn de la.pridrité et un autre
délai de deux mois pour l'1nd1cat10n du numéro du dossier du premier
dépdt. Le droit.néerlandais prev01t un délai de trols mois et le :“
droit luxembourgeois un délai devdeux,m01s. La 31tuat10n.3ur1dique

existant en Belgique n'a pu Stre connue.

Dans l'a§énteprojet,.la fixation du délai a été déterminée
par la-considération que la déclaration‘de:priorité devait étfe 
fourniz en temps utile avant 1'obtention de l'avis de nouvéaﬁté,_
aux termes mémes de l'article 73'de'l‘avant4projet. Le moment
augquel l'avis de nouveauté peut 8tre obtenu sst susceptible de
varier selon que le dépdt a été effecctud dircctement & 1'0ffico
europécn des brovets ou par l'intermédiaire d'un bﬁreau de dépdt
natiqnal.'Ce moment dépénd également de la durée de la procédurec

jusqu'é présent appliquée. Il serait opportun de ne pas prévoir

. 1/6071/61-F | | E o | .
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un délai trop loth Un délai de quatre moié gsemble suffisant pour

fénir compte des besoins du demandeur. Un délai plus court ne

‘serait ni nécessaire ni souhaitablc, puisque le demandeur nc doit

autaht'que possible remettre.sa déclaration da priorité, qu'apres.

- avoir transmis le numéro du dossier de la demande de brevet

europeen.

Le paragraphe 2 donne 1'0ffice eﬁropéép dos brevets la
possibilité de demander qu'il lui. soit fourni des preuves de la
priorité reveﬁdiquée. La'réglementatiOn proposée sd fonde sur

1'article 4 D, paragraphe 3 de la Conventlon de Paris. On peut se

_demander s'il cst nécessaire d'exiger la fournlture de tellas

preuves, dé&s la procédure précédant la délivrance du brevet
curopéen provisoire. BEn régle générale, la section d'examen doit

s'abstenir de procédder & l'examen de la priorité revondiguées. Il

- faudra encore sxaminer si la ssction d'examen doit quand méme

. procéder dans certains.cas déterminés & un certain examen de la
~ déclaration de priorité, pai*exemple, au sujet de la date du
premier dépdét. Les dispositions jusqu'a présent'établies relative=-

ment 3 la procédure devant cettc section ne prévoient pas un tel

examen. La question de savoir si et dans quelle mesure la scection
d'examen doit le faire, pourra 8tre réglée dans lc cadre du réglement

dt'exécution.

-Le cas échéant, lec réglement d'cxécution devra prévoir
1'obligation pour le demandeur de fournir une traduction des

documents du premier dépdt dans l'une des languss officielles

- de 1'0ffice curopécen dcs brevets.

Au paragraphe 2, la disposition relative au délai a été placée

- entre crochcts, puisqu'il est possible qu'elle soit jointe & d'autreSw:

prescriptions sur les délais, dans le cadre d'un article spécial.
L'avant-projet prévoit que le délai prend fin au plus tdt quatre mois
aprés le depot de la demande de brevet européen. Aux termes de .

1 rtlcle 4 D, paragraphe 3, 2éme phrase de la Conventlon de Parls,

il suffirait de prev01r un délai minimum deo trois mois. Il semble

*

IV/6071/61=F ' : o/



- 27 - . |  IV/6071/61-F

.'_toutcfois opportun que Ie-délai'prévu au paragraphe 2 ne soit pas
plus court que le delal prevu au paragraphe 1 pour la revendication

de 1a prlorlte.

Los paragraphes 3 ot 4.sont calques sur 1' artlcle 4 F de la
Convcntlon de Parls.'-' -

Lo paragraphe 5 repond 3 l‘obllgatlon mentlonnee a. l'artlclu 4 D,

paragraphe 2 de la Conventlon de Parls.

- Le paragraphe 6 correspond aux dlsp031t10ns de l'artlcle 4 H

- de la Convention de Parls.

I ne paramt pas necessalre de reprendre dans I‘avant—proaet
 les prescrlptlons contonues dans 1'article 4 bis de la Conventlon

de Parls.

'iv/607i/61+F | | _‘ | - o | /.






1IV/6071/61I-F

_'ArtiCIG 67 ¢

Effet do dépdt national

s La demande de brevet européen a l'effet d'un dépdt

_lnationai régulier dans l'un quelconque des Etats contractantse

 IV/6071/61-F
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Ad article 67 ¢
Effet de dépdt national

T.)'Documonts s

_Conventlon de Parls pour la protectlon de la proprlete 1ndustrlelle,_'

]'artlcla 4 A, paragraphe 2.

- 2.) Remargues {
Ltarticle 67 ¢ a pour objet de conférer & la demande de Erevet
européen.lfeffet'dfun~dép&t”national régulier dans les Etatslgon— ;
tractanfsm_cette disposition"vise.é.atteindre deux objectifse.
a) A ltinstar de l'article 4 A, paragraphe 2 de la Convention de
Paris, elle visca établir nettement que la demande de brevef
- européen doit €tre considérée comme un dépdt national régulier _
au sens de la Conventidn de.Paris‘et peut ainsi fonder un droit - ”
de priorité pour les dépdts dans les pays tieré. | - '
b) Cette disposition a de plus poﬁr‘but d'étabiir'nettement qué la
demande unifdrme-de brevet,européen_déposée pour 1'ensemble du
territoirec de tous les Ltats contractants a également effet
" de dépdt national dans les différents ntats contractants. Les
conséquences & tirer de cet offet - par exemplo la possibilité
. de convertir une demande de brevet curopéen retirée ou iejetée
en dépdts nationaux bénéficiant de la méme priorité - devront.
8tre traitées en un autre endroit de l'avant-projet. Au sujet
“du droit de priorité, il résultc de cet cffet qu'aucun droit .
¥ de priorité ne peut résulter du-dépat d'unc demande de brcvet
guropéen, pour le dépdt ultériecur de la mime invention dans
.l'un des “tats contractants. Dés le dépdt de la demande de

brevet européen, l'invention est considérée comme déposée dans

IV/6071/61-F . | | o

>



-2y - - m/6011/61-F

les ZLtats mcmbrés'en vuoc d.v i‘obtention d'un brevet. Aussi,

- ne peut—ulle ﬂtre deposee a nouVuau. BEn consequcnce, le depot

de la demande de brevet europeen ne fonde un droit de prlorlte
que pour les dépdts dans les pays tiers.. T1 faudra examlner s 11
'y a lieu de. prev01r ailleurs des dlSpOSltlons dlfferentes pour
:la période de tran31t10n, pendant laquellu une double protectlon"‘

- doit &tre autorisée.
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Article 70

Désignation de 1l'inventeur

» (1) Le demandcur doit désigner le ou les inventeurs 2
1'0ffice européen dos brevets avant que le brevet curopéen ne
soit délivré. L'0ffice curopéen des brevets ne contrdle pas

l'exactitude des désignations fournies par le demandeur.

(2) La personne désignée pai le demandeur est indiquée
co.me l'inventeur dans le registre européen des brevets, dans la
publication du brevet pfovisoire, dans la confirmation du brevet
europééﬁ définitif ainsi que dans tous les documents relatifs au

brevet curopéen.

(3) Lorsqu'apris le dépdt de la demande l'inventeur dési-
gné par le domandeur renonce par écrit adressé a 1'0ffice européen
des brevets a son tltrb d'inventeur, les mesurcs prevues au para-

graphe 2 ne sont pas appliquées.

(4) Lorsqu'un tiers présente & 1'Office européen des bre—
vets un Jugement paésé en force de chose Jjugee duquel il ressort
que ce n'est pas la pcrsonne désignée par le demandeur mais un tiers
‘qui cst 1'inventeur, le paragraphe 2 cst applicable par analogie.

Les documents déja publiés ne sont pas rectifiés.

ITJ/3858/61-F ' ‘; ' . T ’ w/a
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Modificatign des documents
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ad Article T0.

Désignation de l'inventeur:

1., Documents :

Projet de droit nordique deé_brevots,-paragraphe 10, alinéa 1 e%

paragraphe 17, alinéa 3.

2. Remargues

Ltarticle 70 traite du probléme de‘la désignetion de 1l'inven—
tion et se rattache a ltarticle 29 dec 1'avant-projet approuvé par le
grougpe de travail. L'article 29 n'a cependant pas encore été examiné
‘par le dit groupe qui en a rcporté la discussion jusqu'au moment ol
ls problume de la désignation de l'lnv nteur sera 6étudié dens le cadre
de la procédure dé délivrancb des brevets. Il semble qu 1l-oera1t
opportun d'étudier le droit materlel d'étre debl é coume 1l'inventeur
que l'article 29 prev01t d'accorder a 1'inventeur vis 3 vis du déposant,
" en méme temps que la dlSyOSlthn relatlvb la désignation de l'inven=

teur prevuc dans le cadre de la groccdure 3 1'article 70.

) Ltarticle 70 de 1! avant—ﬁroget contlﬂnt des dlsy051tlons '
reldtlves au moment auquel le deposant est tenu de désigner l'inven-
teur et ol la désignation de 1'inventeur doit étre consignée. Une
disposition est en outre proposée pour la désignation ultéricure de
1'inventeur. Il convient & cet égard de remarquer qu'éux termcs de
l‘artlcle 75 de l'avant-groaet la désignation de 1t'inventeur n'est
exigée qu'au moment de la transn1s31cn de llavis de nouveauté relatif

l‘lnventlon ot doit 8tre effectuée au plus tard dans le délai fixé

3 l'article 74, paragraphe 1 pour le vurgenent des taxes de dellvrance
¢t de l'avance sur freis d'impression. Le projet propose que la demande
soit rejetée lorsque la de51gnat10n de 1" inventeur n 1ntcrv1ent pas en

temps voulu (article 75, paragraphe 2).
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Nofons enfin que l'article 70 de l'avant-projet a €té inten-~
tionnellement formulé de teiié.fé§5ﬁ qu'il n'empiéte pas sur locs di~
versces prescriptions nationales relatives aux rapports juridiqﬁcs
entre le déposant et l'inventeur, notamment dans le domaine du droit

des inventions des salariés.

IV/3858/61-F | .
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Deuxiéme sous-section

La procédure d¢ délivrance du brevet

guropéen provisoire
Article T1
Examen de la demande de brevet curopéen.

Z_(1) Lorsque le burcau d'examen (article 51) constate que |
la demandc de brevet curopéen déposée nﬁest'pas conforme aux dispo-
sitions de la Convention (arti.les 63, § 1 3 3), il le fait savoir
au demandeur. /

- (2) Lorsque la demandc de brevet européen dépqsée est

.

- conforme aux dispositions conventionnelles, le bureau examine :

~a) si 1l'invention qui fatt l'objct de la demande de brevet
européen'ne doit pés étre considérée comme non breve-

table en vertu de l'article 12;

b) si l'invention qui fait l'objef de la demandé de brevet
européen peut &tre considérée comme susceptible d'appli-

cation industrielle au sens de l'article 13 et

c) si les autres conditions de forme mentionnées & 1larti-

cle 63, paragraphe 4, sont remplies.

Z (3) Lorsque le burcau d'examen estime que 1'invention qui
fait 1l'objet de la demande de brevet curopéen n'cst manifestement
pas nouvelle, il peut le signaler au dcmandeur. Celui-ci reste libre

de maintenir ou de retirer sa demandc d¢ brevet européén,_/

1V/3858/61-F o o
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. Article T2
Rejef dc¢ la demande

(1) S*'il e¢st reconnu & l'issue de¢ 1l'cxamen que l'invention
qui fait l'objet de la demande de brevet européen n'est pas breve~
table au sens de l'article 12 ou n'ust pas susceptible d'applica-

tion industriellc au sens de ltarticle 13, le bureau d'examen rejette

la demande.

(2) .S'i1 est reconnu & l'issue de l'examen que la demande
de brevet ne remplit pas les autres conditions de forme mentionnées
a 1tarticle 63, § 4, le bureau d'sxamen invite le¢ demandeur & y
remédier dans un délai détcrminé. A-Le délai ne doit dtrc ni infé-
rieur & deux mois ni supérieur & quatre mois. Il peut gtre pro-
longé dans certains cas particuliers jusqu'a six mois 4 la demande
du requérant._? S'il n'est pas remédié dans le délai imparti aux
imperfections reprochécs, le bureau d'examen rcjette la demande de

brevet vuropéen.

IV/3858/61~F o ‘ Y
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Article,73

Demande dtavis de nouveauté

(1) S'il est reconnu & l'issue de l'examen que l'invention
qﬁi fait 1'obict de la demande de brevet européen'h‘est pas exclue
.. de-la brevetabilité au sens de l'articlc 12, qu'elle est susceptible
. d'application industrielle au sens de l'article 13 et remplit les
autres conditions de forme réqﬁises,par l'articls 63, § 4, le bu-
reau d'examen invite l¢ demandeur a verser dans le délai d'un mois
la taxe prescrite.par‘le tarif arrété en eiécution de la présentes
‘ Convéntion pour l'obténtioh de l'avis de nouveauté. Il n'est pas

procédé & cette injonction lorsque la taxe a déja été versée,

(2) Aprés,perceptibn de la taxe ou lorsque celle-ci a déja
‘*iété,vefsée,'apfés achévement:dé-l'éxamené le bureau d'examen trans-
metvles‘documents de la deménde.de brevet européen Zfévl'lnstitut

'_international des brevets de La Haye_7et demande [—auditllnstitut_7

- un avis de nouveauté sur l'ianvention c¢n causc.

(3) Si la taxe n'est pas versée en temps voulu, leibureau

‘d'examsn rejette la demundc de brevet européen.

1V/3858/61-F | of s
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Article T4

Transmission de l'avis de nouveauté

(1) Aprés que 1'0ffice europécn des brevets ait regu l'avis
de nouveauté relatif a 1'invention, le bureau d'examen transmet
le dit avis au demandeur cn 1'invitant & verser dens un délai d'un

mois la taxe de délivrance et l'avance sur les fraje d'impression

. prévue au tarif arreté en cxécution de la présente Convention.

(2) si la taxe de délivrance ou l'avance sur les frais
d'impression ne sont pas versées en temps voulu conformément au
paragraphe 1, le burcau d4'examen rejotte la demandc de brevet eu—

ropéen.

RS PR LT EEP EE
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Article 75

Invitation & désigner l'inventeur

(1) Si le demandeur n'a pas encore désigné l'inventeur, .
conformément & l'article 70, lv bureau d'examen invite le demandeur,
“en lui transmettant l'avis de nouveauté, & désigner l'inventeur

dans lc délai prévu & l'article 74, § 1.

(2) Sl l'1nv;ntuur n'est pas des1gne en temps voulu, lb

:iburpau d'examen rejette la demandc de brcvgt europeen.

'Iv/3858/61-F o AR
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Article 76 '/SZZVHJQy{Lv»va A;Af;QE? |
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Délivrance du brevet curopéen provisoire

(1) Lorsqus la taxe de délivrance et l'avance sur les
frais d'impression ont été versées et que l'inventeur a été désigné,

le bureau d'examcn délivre le brevet européen provisoire.

(2) La délivrance du brevet européen_proviéoire ¢st ins-
crite au registre européen des brevets ct publiée dans le Bulletin

. européen des brevets.

1V/3858/61-F o/
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Deuxicéme sous-section

Procédure dc délivrance du brevet

europécn provisoire

Ad Article T1

- BExamen de la demande de brevet européen

.»T._Documents :
a) Loi italienne sur les brevets, article 31;

b) Loi helvétique sur les brevets, article 59.

2. Remarques
L'article 71 de l'avant—prOJLt 1ntrodu1t la proc¢édure do
vdellvrance du brevet curopeen provisoire. Il a pour obJet de déterminer
quel organe procéde a l'ex@myn de¢s demandes de brevet européen au cours
de la procédurc précédant la délivrance du brevet provisoire ainsi que

ce qui doit &tre examlne dans le cadre de cette proccdurc.

_ _ L'Avant-“roJet préveit que le bureau d'examen qui deit étre
créé en vertu de ll'article 51 de l'avant-projot scra compétent pour
l'examen de la demande do brevet européen et la dellvrancp du brbet

euroyp éen- pI'OVl solre.

L'examen de la demande de brevet curopéen ne peut oommencer
b:qu'aprés la constataticn que la demande de brevet curopéen a été régu-
liérement déiosée au sens d¢ llarticle 63, paragraphes 1 & 3. C'est
pour cette raison que le paragraphe 1 a été introduit dans 1'avant-
projet. Il a été placé ontre crochets pour indiquer que cette disposi-
tion peut &trc éventuellcement considérée cbmme allant de soi et, par

conséquent; comme superfluc.,

iv/3858/61—F ' | o/
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En ce qui concerme lréféﬁiﬁéﬂaé.i’éxamen, l'avant-préjet-
probose qu'au cours de la procedure précédant la délivrance du breved
provisoire, 1' examen se bornp aux trois qunstlons suivantes : l'inven-—
tion est-elle brevetable au sens de l'article 12 de l'avant-projet; -
est—elle susceptible d'aypllcatlon industrielle au sens de l'article .
13 de l'avant-projet et enfin les conditions de forme - autres gue
les conditions minima - requlses par -l'article 64, paragraphe 4 de

l'avant-projet sont-elles remplies ?

Le parégréphe 3-de l'aﬁaﬁt-pfojetxtraité'du‘point de savoir
si un defaut manifeste de nouveauté doit &tre déja s1gnale au cours
de la procedure précédant la délivrance du brevet uuropeen grov1501re.>
On trouve des exemples_d'une telle disposition dans le droit italien
‘qui oblige méme 1'Office deé brevets a efféctuer'un<examen;dit'

"de notoriété" avant de déiivrer le brevet non exaﬁiné, ainsi qu'a
l1'article 59, paragraghe 4 de lavloi helvétique sur les brevets, aux
termes dugquel le démandeur doit étre-informé.par 1'office que son
invention n'est pas nouvelle. I1 faudra tout d'abord étudier si une
telle possibilité paralt également oppértuﬁe en ce qui_concerhe'la
procedure de délivrance du brevet européeh.‘Aussi, ltavant-projet se
borne-t-il-é faire une proposition, plecée entre crochets, qui est

calquée sur le'réglement de la loi helvétique sur les brevets.

IV/3858/61-F o ' ..
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Ad Article 72

Rejot de la demande

. 1. Documents

: 2. Remarques :
L'article 72 traite des conséquences juridiguss de la consta-
-tation par le bureau d'cxamen que les conditions requises pour la

délivrance d'un brevet surcopéen provisoire ne sont pas remplies.

Lorsque le bureau d'examen constate qﬁé 1'invention n'est
pas brevetable au sens de -ltarticle 12 de l'avant-pfojet ou qu'elle n'est
pas susceptible d'application industrielle au sens de l'article 13 de
l'avant-projet,-illn'est nullement besoin de donner au demandeur
l'occasion de prendre position. Dans de tels cas,,il.faudrait,.auv ’
contIaireg réjeter immédiafement la demande afin d'accélérer la pro—
cédure. En revanche, comme dans tous le¢s cas ou une démande'de brevet

st rejetée, il faudra leisser ici au demandeur un droit de recours.

I1 serait toutefois indiqué de_procéder-différemment dans les
cas ol le bureau d'sxamsn constate l'absence d'autres conditions de _
forme au sens de l'article 63, paragfaphe 4 Q¢ l'avant-projet. Il serait
oppoftun, semble-t-il, de donner auparaVant au demandeur l'occeasion

de remédier aux imperfections dans un délai déterminé. -

Le paragraphe 2 contient, envoutre,>une‘dispositi¢n concer-
nant la longueur du délai 2 imgcser . au demanaeur. Pour miéux tenir ‘
compte des eXigences des divers cas particuliers, il seraiﬁ indiqué -
au iieu de prévoir dens la Convention un délai immuable - de laisser

au bureau d'examen une certaine latitude pour fixer le délai. Les deux

IV/3858/61-F ‘ /o
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1phrases du paragraphe 2 qui concernent la fization du délai ont

toutefolis été placées entre crochets parce gqu'on retrouve decs pres—
_ g ,

eriptions de ce zenrc dans toute und série de dispositions relatives

& la procédure et perce qu'il faudrait, par conséquent, examiner plus

tard s

“toutes

faudra
phrase
bilité

délais

'il ne scrait pas plus opportun de réunir dans un méme zrticle

les dispositions concernant los délais. A cette occasion, il
aussi examiner si, conformément au paragraphe 2, troisiime
de l'avant-projet, il n'y aurait pas lieu de prévoir la possi-

dec proroger ces délais dans certains cas particuliers.

Le fait de n'avoir pas remédié aux imgerfections dans les

impartis devrait avoir pour conséquencc juridique le rejet de

la demande de brevct européen.

IV/3858/61-F ‘ o : /e
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Ad Article T3

1. Documents :
a) Rapport du vomité de coordinaticn‘du 10 novembre 1961, page 11,
n® 7 et 83 '

»b) Convention de La Haye du 6 juin 1947 relative a la création d'un
Institut international des brevets, toxte révisé a La Haye le
16 février 1961, articles 1 a 4;.

.'¢) Décrets frangais n® 55 - 652 du 20 mai 1955 ¢t n® 59 - 780
du 22 juin 1959 portant modification de cortaincs dispositions
de la loi sur lus brevetss

-~

d) Projet néerlandais du H4 septeﬁbre 1960 tendant & modifier la
loi sur les brevets, article 22 G, paragrache 4. .

2. Remarques @

Dans les remarques préliminaires 4 la quatriime section rela-
tive a 1é'prdcédure de délivrance des brevets, noﬁs'avoné indiqﬁé
qu'il scralt opportun de publier en méme temps que le brevet europeen
provisoire un avis de ﬂouvbaute relatlf a4 l'invention. En ce qu1
conéefne le momenf'auquel cette expertisc devrait &étre remlsc,vll
existe diverses possibi;ités, L‘avant¥projef part du principe selon
lequel, pour des raisons d'économie, l'expertise sur la nouveauté
doit &tre remise non paé dé¢s le dépSt dé la demande mais- seulement
apres achévement de l'examen ot dés qu'il a été constaté gu'u. bre-
vet européen provisoire peut &tre délivré. La remisc simultanéec de
1'avis de nouveauté et de la deménde.présenterait l'avantage qu'a
l'zide de l'avis le demandeur pourrait examiner une nouvella fois si

sa demande est Judlcleuse. Elle présente cependant 1'1nconvenlent

" 1v/3858/61-F ..
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que le demcndeur est ainsi confraint-dewsupporter a chaque demande _
les frais élcvés qui résultent de l'établissement de l'avis de nouveauté.
La solution prorosée a l'tarticle 73 de l'avant-projet préécnté, par
contre, l'avantage que le demandeur commence par apprendre si sa de-
mande est susceptible d'aboutir a l'octroi d'un brevet européen provi- '
soire ct beneflcle ainsi d‘un nouveau delal de réflexion - qu1 lui per-
met de’ se décider scit & verscr la taxe due pour l'avis de nouveauté,
soit & ne pas donner suite a sa demande. La solution de l'avant—proget
tiént'bompte égdlement d'une autre diffi¢ulté qui surgiréit si 1'on
exigeait que 1l'avis de ncuveauté soit présenté en méme temps que la
demaﬁde; Si 1l'on adoptait une telle procédufé, l'avis de nouveauté
devrait étre établi longtemps avant le dépdt de la demande de brevet
curopéen et risquerait d'8tre nécessairement imparfait, 1'expérience
ayant mqntré que toutas les publications préjudiciablces a la nouvéaﬁté
faites avant la date du dépdt ne sont joinfas gque plusieurs mois

- aprés cette date & la matiére étudiée dans le cadre des expertises

'sur 1a nouveaute. Sl, conformément 2 la proposition de l'avant-projet,
1c brev et europeen prov1501rc ct l'avis dc nouveauté sont publles simul-
tanement, il est préférable de ne dpmandbr 1 exgbrtlsc sur la nouVCaute

qu'au mombnt Prévu a l'artlcle 73

- La rédaction de l'article 73 prend également en cons1deratlon
que l'avis de nouveauté devrait Stre disponible & un moment, permet-—
tant au demandeur de procéder au dépot de demandes & 1l'étranger dans
le délai de priorité de douze mois prévu par la Conventi.n d'Union de

Paris,; en tenant compte des résultats de l'avis.

1V/3858/61-F ' ‘ e
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Conformément aux de0131fns citées du COulte de coordination,
ltavent-projst su.pose que c'est a l'Institut 1nternatlona;_@es bre-
vets de La Haye que los avis de nouveauté pour les demandes de brevet
'curOpéen sohtvobtenus. La maniére dont il est fait appel & 1'Institut
" intornational des brevets ne p-urra toutefois faire 1'objet dfﬁﬁe.dé—
4cis;on'définitive que dans le cadre d'un traité qui devra 8tre conclu
entre les organes_habilités 4 représenter 1'Institut international
des brevets, d'une part, et 1'Office esuropéen des brevets,’d'autre part.
‘C'est‘pﬂur cette raison Qua'l‘Institutiinternational‘des brevets n'a

- été mentionné qu'entre crochets a l‘article 73, paragraphe 2.

L'article 73 ne regle pas encore 1l'étendue de l'avis de nou-

: veaute dont devront faire l'obet l¢s demandes de brevet curopéen. Il
'l‘faudra encore examiner si 1'étenduc prévue pour la recherche sur la
nouveauté par la Convention relative a l'Institut:inﬁernatlonal des
brevets est suffisante pour le droit ecuropéen des brevets. A cet égard,

il convient de noter que pour la recherche sur la nouveauté prévue

R dans la nouvelle rédaction‘de la'cohvention, il n'a pas été tenu compte

des publications-italienhes. Or, dans le droit curopéen des brevets,
‘toute rpcherchp sur la nouveauté qui ne tiendrait pas compte d'elemcﬂts
o pregud1c1ables a la nouvbdute pres;ntes ‘dans une langue d'un dps Stats
-.contractants, scrait 1ncomalete. I1 faudra donc examiner s'il y a lluu
d'arréter dans le reglemunt d'app11Catlon des dispositions plus pré-
cises relatives & 1'étendue de l'avis de nouviauté requis par 1'0ffice .
européen des brevets; I1 faudra étudier égalemeﬁt dans quelle mesure
cette étendue,déterminée par le réglement d'application, devra 1'&tre

aussi par les accords & conclure avec les organcs habi:ités a représenter

IV/3858/61-F ' ./;
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lFInstitut'internétiQnal des brevets. @a'formu extéricufé de l'avis de
nouveauté devra encdrcbnéééssairemcnt faire l'objet de discussions. .

Il parait toutefois oﬁpértun de ne pas encombrer lc texte de la Conven-
tion dé Questions'devcette nature cf_de remettre 3 une date ultérieure

la discussion dc¢ ceés questiuns non urgentes.

IV/3858/61-F | ./
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Ad Article 74

Transmission de 1l'avis de nouvecauté

1. Documents

- 2. Remarques :

Ltarticle 74 de l'avant-projet traite de la transmission de
l'avis de nouveaute ainsi que du paiement de la taxe de délivrance

st de l'avance sur frais d'impression dus pour le brevet européen pro-
visoire. '

.Le projut part du point‘de vuc que méme aprés la transmissioa
de 1'avis de nouveauté le demandeur doit disposer d'un délai de réflexion
lui permettaﬁt d'examiner si, compte tenu des résultats de ltavis, il
est encore intéressant pour lui d'obtenir la délivrance d'un brevet

eurcpéen provisoire. .

C'est intentionnellemcent que l'avant-projet ne prévoif pas'

. que le demandeur prenne position sur le résultat de l'avis de nouveauté
et que cette prisc¢ de position, comme le déclare l'article 11, para-

" graphe 1, 1er alinéa, deuxilme phrase; de la loi frangaise sur les bre-—.
vets, solt publiée en méme temps que 1l'expertise elle-méme. Ltant donné
la forme qu'il est proposé de donncr & la procédure de délivrance du
brevet européen, l'établissement d'une telle pris. de position npe.
parait pas nécessaire. Aprés la délivrance du bfevet provisoire, le

- demandeur disgose & tout momenf de la faculté de présentervsimultané—

ment sa prise de position ¢t une demande d'examen.

1V/3858/61-F . '. o/
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Ad Article 5. ..

Invitation & désignation de 1'inventeur

1. Documents : ‘ , )

2. Remargues :

Ltarticle 75 de l‘avant—projef détérmine le moment auquel :

= Y1inventeur doit &tre au plus tard désigné au cours de la procédure
de la délivrance.
Nous renvoyons pour le reste. aux remarquss relatives a

1tarticle 70,

1V/3858/61-F : . o



Article T5a
Audition du demandeur par la section d'examen.

Au cours de la procédure devant la section d'examen, le demandeur

ou tout autre intéressé est entendu:d'office ou sur requéte lorsque la

dite section d'examen le juge utile.






’ [ Ad article 75 af

dudition du demandeur par la section d'examen.

1.) Documents :

a) Loi néerlandaise sur les brevets, article 23, par. 5.°

e
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b) Loi allemande sur les brevets, article 33.
Remargues :

Ltarticle 75 a de l'avant—proget prévoit ll'audition du demandeur
ou de tout autre intéressé au cours de la procédure devant la section

d'examen lorsque celle—ci le juge utile.

Cette disposition refléte une conception qui, en général, trouve
uné application pratique dans toutes les procédures administratives.
Pour indiquer clairement dans quelle mesure le demandeur ou l'inté-
rossé ont le droit d!'étre entendus, il parait cependant opportun que
ce principe soit spécifié ici.

Ltarticle 75 a esf calqué sur l'article 96 a relatif aux procédures
orales devant les chambres de recours. Mais, alors que les dispositions
relatives & la procédure devant la chambre de recours et la chambre
des annulations qui sont des institutions 3 caractére judiciaire pré-—

voit une procédure orale, la discussion orale devant la ‘premiérc ins=- -

tance est simplement qualifiée d'audition. Il stensuit que l'audition
doit faire l'objet de prescriptions de forme moins sévéres que celles
qui ont trait & la procédure orale. De plus, on ne pourra avoir re-
cours & l'audition que pour élucider des points douteux ou informer
le demandeur. Par contre, la procédure orale est toujours congue comme

une condition essentlelle de la dec1s1on (cf. articles 96a et 115).

Bien qu'il edt suffi de prévoir l'audition dtoffice lorsqu'une
tclle audition est jugée utile, 1l a paru opportun de spécifier que
1'audition peut également faire l'objet d'une demande. La section
d'examen devant en tout état de cause prendre une décision a la suite
de toute demande de ce genre, la possibilité d'un recours en vertu de

l1'article 91 sc irouve garantie en cas de refus de la demande.

I1 paraft nécessaire de réglementer non seulement 1'audition du
demandeur, mais aussi celle de tout autre intéressé, par excmple de
1'inventeur au sens de l'article 70 ou de la personne 1lésée par une

usurpation au sens do l'article 19. Au cours de la procédure devant

L
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1a section d'examen, les cas d'audition d'intéressés autres que le
demandeur  seront naturellement trds rares.

La questlon de savoir qui doit supportar~les frais de l'audition

'devra étre réglée dans un article comsacré speclalemert aux frais de

la. procedure ds premlere instance.

. Les détails de l'audltlcn pourront &tre déterminés dans le cadre
du reglement d'executlcn relatif & la convention. Il faudra prévoir
" notamment la flxatlcn de délais de convocatlon et la rédaction d'un

: proces—verbal.



Article. 75 ©®

Sommation publigue.

(1) Si le demandeur est décédé et si ses héritiers ne peuvent dtre
découverts dans un délai convenable, la section d'examen peut, au moyen
d'une sommation, inviter publiquement les héritiers & faire valoir, dans
un délai a déterminer par lui,-auprés de 1'0ffice européen des brevets,

leurs droits sur la demande de brevet européen.

(2) Si personne ne fait valoir en temps utile un droit de succession
ou si les personnes qui ont fait valoir en temps utile un tel droit_n*ap—
portent pas la preuve de ce droit dans un délai convenable, la demande de

brevet européen est considérée comme retirée.

*



i Ad article 7B b.
Sommation publique.

)

1.) Documents

2.) Remargues
‘Avec 1l'article 75 b, il est proposé au grcupe de travail de com-

pléter la procédure de délivrance des brevets reglementee par les
apticles 71 & 80. L'article 75 b do;t donner 3 la section d'examen
la p0551b111te de mettre fin aux demandes de brevet d'une manidre
" juridiquement 1rrecusable lorsque le demandeur est décédé et qu'il
n'est pas pos51ble de découvrir ses héritiers. Il doit permetire au
bureau d'examen, lorsque de tels cas se presentent, d'1nv1ter publl-
‘quement les héritiers, par la voie d'une sommation publique, a4 faire
valoir auprés de 1‘Off1ce européen des brevets leurs droits sur la
demande de brevet guropéen et & apporter la. preuve de ces droxts dans
S un délai determlne. Lorsque la sommation publlque est effectude sans
résultaty, il est. prévu, & titre de consequence juridique, que la de=
- mande de- brevet europeen est con51deree comme retirée. Cette somma-—
tlon n'est nécessaire que pour les demandes de brevet europeen.
Elle ne l'est pas pour les brevets europeens provisoires ou défini-
vtlfs pulsque les brevets européens s'éteignent lorsque la taxe an-—

nuelle n est pas versée en temps utile. De plus, la sommaqlon

../.. ;
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publique n'est nécessairc qu'cn cas de décés du demandocur, olle n'inter—

viont pas lorsque celui-ci a changé de domicile ou est introuvable. Dans
. . s b . .

ce dernier cas, lcs sommations et les décisions de 1'Office ecuropéen des

brevets peuvent Stre communiquées au demandeur par notification publique

'(cf. article 155 et romarques correspondantes).. Par la notification publi- -

que, il peut &tre mis juridiquement fin & la demande de,brevet d'un deman-.

deur devenu introuvable.

Comme trés souvent les héritiers du titulaire du brovet pourront
étre connﬁs en femps utile, il ne sera que trés rarement nécgssairé-de
recourir & la procédurs de sommation publique prévue a l'article 75 b
) pcur'lé cas ou le demandeur est décéds. L'expérience écquise par 1'Office
allemand des brevets a montré qu'il faut procéder tout au plus & une som—
mation publique pour IOTOOO'demandes. Bien 'quo 1les cas>d'application praé
tique de la sommation publique soient fort rares, il parait nécessaire -
non seulement dans 1'intérét de 1!'0ffice ocuropéen des brevets, mals aassi
dans celui du public = de donner & la section d'cxamen la possibilité de
mettre fin & la procédure d'une manidre juridiquément irrécusable, lorsque
sufviénnent de pareilles circonstancces, Toute demande de brevet doit abor-
tir dans un délai convenable ¢t non restor on suspens pendant un temps in- 
détorminé. Dans cc dernier caél en effet, la situation juridique de l'in-
vention resterait bien trop longtemps incortaine. La possibilité de mettre
juridiquement fin & la demande de brevet en de tels cas fait défaut dans
le droit allemand actuellement en vigueur. Nous n'avons.pu savoir quelle
possibilité juridique existc & cet égard dans les autres pays. Scules les
dispositions de l'article 31 du réglement d'application n® 2 de la loi
helvétique sur les brevets démontrent que le besoin de'disposer, dans le;
cas envisagés ici, d'un moyen de mettre fin & la demande de brevet se fait

également sentir dans d'autres payse.

Le paragraphe 1 précise les conditions de l'application de la somma-
tion publique. Les détails de la procédure de sommation publique restent
réacrvés au réglement dfapplication. Le "délai convenable" dont il est

- question aux paragraphes 1 et 2 est un délai qui, en vertu de l'article

/e
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156 paragraphe 3,fcst fizé discrétionnaircment par 1'0ffice européen des

»_ brevets. La notion do. "Bommatioh publique" a été cmpruntée au droit alle-—
mand. Il existe vraziscmblablement une instituiion ;)ur:.dlque analogue dans
‘tous les droits nationaux. Il est cependant probable que les dlfferentes
prescriptions nationales ne se :ecouvrent pas exactement. C'est pourquoi
Ail a paru opportun de définir dans le texte de la convention, conformément
aux exigenpes du droit ouropéen des brevets, la notion de "sommaiion pu-—
blique". Ce texte'précise qu'il s'agit d'"inviter publiquement les héri-
tiers & faire valoir, dans un délai & déterminer par lui (c'est-a-dirs -
la section d'examen),’auprés de 1'0ffice européen des brevets, leurs

~droits sur la demande ‘de brevet eurcpeen“.

Le délai "a”determlner" par la section d'examen est celui que la sec—~

" tion d'examen doit fixer aux termes de l'artlcle 156, par. 2.

‘Le par. 2. régle les consequcncos de la sommaiion publique restée
sans résultat. La demande étant considérée comme rotirée, les héritiers
ssntﬁdéchuszde leur droit. Cette conséquence juridi@ue ne peut éfre.in—«
vtroduite que par une présomption de ce geﬁre; Elle ncvncurrait 1tétre
‘par le reget do la demande, car alors la décision de la scctlon d'examen
- par laquelle 1nterv1ent le rejet devralt etre communiquée 2 l'herltle”

inconnu.
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Article 77

Sxpédition du brevet suropéen provisoire -

(1) Zn méme temps qu'il publie la délivrance du brevet
wuropéen provisoire, 1'Office européen des brevets publie une
'éxpéiition imprimée contenant la description de l'invention ainsi

que les dessins. -

(2) L'avis de nouveauté relatif & l'invention est publié

en annexe a l'expédition du brevet.
(3) Il gst 1ndlaue sur l'expedltlon du brevet que le

brevet guropeen prov1solru ¢st délivré sans examen préalable de

la nouveauté de l'invintion ¢t de 1texactitude de la description.

IV/3858/61-F ’ _ o/



- 15 - B IV/3858/61~F
Article 78

Certificat de brevet européen provisoire

(1) Dés.que‘l'eipédition du brevet (article 77) a été
publlee, l'Offlce curopegn des brevets etabllt p,ur le tltulalre‘
du brcht un certificat de brevet europeen prov1solre auquel est.

~

jointe l'expédition du brevet.

(2) Il e¢st attesté par 19 ¢ortificat de brevet que le brevet suro-
péen provisoire a été délivré A la personne mentionnée dans le
certificat pour l'invention décrite dans l'expédition du. brevet.

A

IV/3858/61-F - o ..
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Article 79
Commencement de la protection 
Le brevaet euroﬁéen provisoire jouit de ia:piotcction.é.

compter de la publication de la délivrancé,1conformément'évl'arfi-

cle 76,'paragraphe-2.

Iv/3858/61-F ..
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Article 80

Contenu de la protection

Le'brevet'euroﬁéEn provisoire a lteffet prévu a lfarticle'

21. I1 n'est pés dérogé & l’a:ticle';,...—

IV/3858/61-F ‘ , iy
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Troisiéme sous—sccetion

Ixamen du brevet européen provisoire.

 Article 81
Demande d'oxamen

(1) Sur demande,.-le brevet curopéen provisoire est examiné
par 1'0ffice européen dus brevets du point de vue de la nouveauté

et de l'activité inventive.

(2) La demands peut &tre formulés par le titulaire du bre—
vetfpuropéen,provisoire.ou;par tout ticrs dans les cihq_ans-qui

suivent la publication de la‘délivrance. La demandc n'cst consi-

- déréec comme formulée qu'aprés le paicmunt de la taxe d'examen pres—

crite par le tarif arrcté cn exécution d¢ la présente Convention.

(3) La demende ne pout Stro retirde.

. IV/3858/61-F R | e
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~

Article 82
Déchéance par défaut de demande

Lorsqu'uns¢ demandes d'examen du brevet curopéen provisoire"
n'est pas formulée dans le délai de.éinq ans prévu & l'article
81, § 2, 1lc brevet <uropéen provisoire s'éteint a4 l'oexpiration
dudit délai. ' '

IV/3858/61-F ./.'
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‘ Article 83

. Transfert de competence 2 la dlv1s1on

’

—  des brevets

‘ Des qu une demandc d'exampn du brevet europecn prov1—
'301re est formulee, la division des brevets (artlcla 52) est compe-

tente pour le resta de la procedure.

IV/3858/61-F | ' o ./ .
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Article 84
‘ Puﬁlication de,ia demande.

(1) La demende d'examen du brevet curopéen provisoire : .

~ ost publiée dans le Builetin'euiopéen des brevets.

(2) La demande d'cxamen est communiquée au titulaire du -

brevet lorsqu'il ne l'a pas formulée‘lui—méme. -

IV/3658/61-F ' : o/ .
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Article 85 -

- Demande incidente

1) Dans un délai de trais meis & partir de la publication
B da la demande d’cxamen, tout.tiers'peut-présentérAune demande inci=-
dente d'exémenQ,La demande incidentc n'cst considérée comme formulée
qu'apris l¢ paicment de la taxe de demande incidente preScrité par

le tarif arr8té en exécution ds la présente Convention.

v (2) Sont considérées éommé incidentes lus demandes d'gxamen
;.formulées aprés la demands sur basoc dé;léquelle'est aflectuée la '
vpublication'ﬁrévuc é lrarticle 84 et'ivanﬁrl}expiration“du délai
fixé au paragraﬁhé‘T du'préscntvarticle‘»L'excédent»de taxe pergu

. &8t rcemboursé.

- (3) La dumends incidenie Qéut.étrgfrutiréu, Les taxes de

" demande incidcnte déja versées ne sont pas remboursées.

~(4) Le titulairce du bruvet n'cst pas un tisrs au sens du
paragraphe 1. Si l¢ titulaire du brevet a formulé une demande
"d'examen sur la base du paragraphe 2,:sé demande ust considerée

comme non formulée. La taxe d'uxamen ost remboursée.

IV/3858/61-F ' R ./._
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Article 86
Op_osifions au bieVet'eurbpéen provisoire
'(1) Aprés;la_gubiication de la délivrance du brevet suro-
" péen provisoire, tout ticrs peut jﬁsQu“é llaxpiration du délai men-—

tionné & l'article 85 paragraphe 1 faire o.position au brevet suro-

péen provisacire.

(2) L'opposition doit &tre faitc par écrit ¢t dliment moti-

- véel. Lllc ne peut &trc fondée que sur

a) le faii quc les conditions de l'articla-64 ﬁe sont pas
remplics par la description, -
b) ls fait qu'aux termes_dcs articles 12 ¢t 13 le brevet

curopécn provisoire n'aurait pas dd &tre délivré,

¢) la non-brevetabilité de l'objet du brevet curopéen pro-

visoirc, aux termes des articles 14 & 16.
(3) Les ogpositions faites conformément au paragraphe 1

au brevet suropéen provisoire devant 1'Cffice curopéen des bre-

vets sont communiquéecs sans délail au titulaire du brevet.

17/3658/61-F ./
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Articlc 87

Prise de¢ pousition du titulaire du brevet

(1) Apres l'cxplratlon du.delal mentionné & l'article 85,
paragraphe 1, 1la lelSlon des brevets invite ls tltulalre du brevet
a prendre position dans un delal de trois m01s a l'egard des opposi-

tions qul lui ont ete c. mmunlqueqs.

(2) Lorsqu'aucunec opposition n'a été faite dans le délai
mentionné & l'article 85, paragraphe 1, la division des brevets le
signale au titulaire.du broevet et 1'informe en méme‘temps que
1'examen. du brevet curopéen provisoirs commencera & 1l'expiration 'f

d'un délai de trois mois.

1IV/3058/61-F : ' .
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~ Article 88
- Communcement de 1'examsn

La division des brevets commcnce 1'examcn du brevet euro—

"'péen.proﬁiSOire : I

a) lorsque des oppositiohé ont été faites, aprés communi-
catioﬁ de la prise de position du titulaire du brevet,
et e¢n tout état de cause aprés l'expiration du délai
“accordé péf,i'article 87,'parag§éphe 1,'au-£itulaire
du-brevet pour prendre position; . ‘

b)-lorsqﬁ'agcune opposition n’é été faite apreés l'expira-
tion du déldi mentionné i l'article 87, paragraphe 2,

-~ pour autant que le titulaire du brevet ne_dcmande un

eXamen immédiat.

1V/3858/61-F : e
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id Article T6

Délivrance du brevet curopéen provisoire

- 1. Documents :

2. Remerques ¢
L'article 76 de l}avantéprojet'déterminé le moment auguel le
brevet curopéen provisoire ost délivré et précise en outre a quellss

publications la délivrance donne lieu.

La dellvr,nce a lieu .aprés que la taxe dé délivrance et

1'avance sur frais d'impression aient été versées ¢t aprés que l'1nven-

teur ait été désigné. Comme les autrcs conditions requises pdr 1tarticle

71 pour la délivrance -d'un brevet européen provisoire doivent dtre

réunics d&s la demande de 1'avis de nouveau%é, il ne parait pas néces-—

- saire de reprendre ces ceonditions a l'artlclc 7 &, paragraphe 1.

17/3858/61-F : o | .
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Ad Article 77

Expédition du brevet curopéen provisoire

1. Documents :
a) Loi frangzise sur lcs brevets, article 11, paragraphe 13

b) Réglement d'application de la loi belge sur les Brévots;'article 14.

2. Remarques
4 l'article 77, 1l'avant-projet prévoit‘qu'une expédition du
" brevet suropéen proyisoire est imprimée. L'avis de nuuveauté doit
Stre publié en méme temps que l'expédition. Au sujet des motifls de la
publication simultanéé'de l'expédition ¢t de 1l'expertise sur la nou-
‘veauté, nous renVoyoq?éula.remarque ‘prélihinaire, quatriéme section.

» .Comme lé Brévat européen pfovisoire‘est.un brevet non examiné
du pdint de vue de la nouvecauté; le paragraphe 3 de l'avant=projet
prévoit d'éjouter a lfeipéditign une note dans ce sens. 4 cet ézgard,
l'avant-projet s'apguie sur des dispositions correspondantes des droits

frangais et belge.

IV/3858/61-F | ' | S
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4d Article 78

. Certificat de brevet européen provisoire

- 1. Documents ¢

2. Remarguésv:
Un certlflcat de brevet doit &tre délivré au. tltulalre d'un
brevet ‘européen prov1501re. Ce certificat doit constituer une attesta—-"

_tion 1nd1quant a qui et pour quelle 1nvent10n le brevet curopéen pro-

visoire a été délivré..

IV/3858/61-F . /.
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Ad Article T9

Commencemznt de la protection

1...Documents ¢

. 2. Remarques :

Ltarticle 79 de i'avant-projct prépose que la'prdtection ‘
‘accordée par le brevet européen provisoirs prenne effet seulement 2
partir de la publication ds la délivrance et non dés la délivrance.
Cette disposition est fondée sur la considération qu'en régle générale
un droit de protection ne doit devénir effectif qu'd partir du moment

1S . s 2 ! . .
ou le public a été en mesure de¢ prendre connalssance de sa naissance.

1v/3858/61~F ' A
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Ad Article 80

Contenu de la protection

1,,Documenfs'{

2. Remarques :
En ce qui concernme le contenu de la protectien'accordée par
le brevet européen. provisoire, l'article 80 de ltavant-projet renvoie
a4 l'article 21 du méme avant-projet. Il s' ensuit que tant qu'il existe,
le brevet européen provisoire a, en princige, le méme effet qu'un '

brevet européen définitif.

utant donné que le brevet européen prov1501re n'est pas un

brevet etamlne du point de vue de la nouveauté, 11 paralt toutefois
opportun que les décisions judiciaires dependant de la validité d'un
bravet euroEeen proviscire ne soient prises qu' apres gque le brevet
suropéen provisoire ait été examlne et confirmé en brevet deflnltlf.
Toutefois, pour éviter par exemple que des droits ne se prescrivent,
il devrait 8tre possible d'intenter une:action sur la base du brevet
européen provisoire ou d'entamer une procédure judiciairé dont l'objet

est -un brevet européen prov1501re avant que le brsvet n tgit &té exa miné.
Il ne paralt cependant pas opportun de régler ici cette question puls—
qu'il s' aglt en premier lisu d'un probleme concernant la revendication
de droits découlant de brevets zu cours d'actions en contrefagon. Elle
devrait donc étre réglée dans la scction qul traite des actions Iondees
sur des brevets européens. C'est pour cette raison que l'article 80 de
l'avantoproget contient une reference 4 un article ultérieur qui dcit
contenir cette limitation de la yrotectlon accordee par le brevet

guropéen proviscire.

IV/3858/61-F o _:, - /.
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Lorsque la protectlon accordee par 1¢ brevet européen provi-

soire prend fin par suite de l‘explratlon du délai de cing ans (arti-

cle 82) ou d'une décision passée en force de chose
ll ecst conforme au caractére wrovisolre du droit
e de ,rev01r

¢t paragraphe 4),
de protnctlon conféré par le brevet européen uTOVlSOlI

" une annulatlon de la protgctlon avec effet retroactlf.

IV/3858/61=F o /.
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. Troisigme sous-section

Examen du brevet européen provisoire

' Ad Article 81

Demande d'examen

1. Documents : .

.Prpjetvnéerlandais,fendant,é modifier la loi Suriles brevets, articles

22 G et 22 Ho -

2. Remargues s
L'article 81 de 1tavant-projet introduit la tr01s1emu gous—

scctlon. Cette sous—sectlon regie 1la procédure de l'examen dlt

Tungifférde. Par sa nature méme, l'examen différé ex1ge ‘qu'en régle

X

' generale 1'examen du brevet guropéen provisoire ne 501t pas effectué _

immédiatement malsvreporte & une-  épogue & lagquelle il sc¢ra plus aisé
qu'au moment de la délivrancé du brevet provisoire de discerner si le

brevet a une valeur économique <t Justlfle les frais de 1'examen.

.L'avant—proaet part du principe qu'a l'expiration d'un délai de 01nq

ans il est possible de savoir si la valeur économique d'un brevet
maintenu pendant ce labs de temps justifié les frais de 1l'examen.

Etznt donné 1l'intérd@t que représente pour le public la dlarification

de la situation des droits de Qrotection, il semble difficile de pré-
voir un délai d'attente plus long avant que n'ait été élucidée la
quesﬁion de la validité d'un brevet européen prbvisoire. Tout brevet
européen‘provisoire pour lequél une procédﬁrevd'exameﬁ nta pas été:
entamée dans un délai de cing ans devrait donc étre.frappé de déchéance

(article 82 de¢ l'avant-projet).

Il n'est cependant pas possible de se borner a demander simplé—'

ment qu'un délai dec cing ans précdde l'examen du brevet esuropéen pro-

IV/3858/61-F . . o/
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- visoire. Dans un cortain hciibre ds caS“‘lé'fitulaire:du brevet lui-
méme ou son concurrent geuvent avoir 1nterct a ce que 1ltexistence
-Jurldlque du brev»t prov1301re solt clarlfleg sans tarder. Pour cette
raison, l'article 81, paragraphe 2 de l'avwnt—proaut grev01t que pen—
dant le délai de cing ans le brevet euroyeen grovmso;re peut & tout
moment &tre examiné a la demande.du demandeur ou d'un tiers afin de

s@v01r s il est susceptlblu d'etre conflrme en brevet euroEeen défi-

nitif. Les demandes d'cxamen sont donc recevablus a tout moment durant a

1lc délai de cing ans.

Ce droit d‘introduire une demznde d' examen anticfpé*ne doit
cgpendadt éas aboutir & ce qu'il ne soit:pas suffisamment tenu compte
dans la pratique du ,rlnclyb fondamental qui consiste & reporter
1'szamen & une eyoq_uv ultéricurs, principe qui sert & décharger L'Office
européen des brevets des procédures d!'examen economlqucment,non ren-—
.tab198¢:Ultérieuremen#, lors”de'liélaboration du tari¢y il faudra
étudier la poésibilité de prévoir des taxes plus élevées pour les de-
mandes d'examen présentées pendant les premiéres années qui suivent la
_délivranée du;bfe#et guropéen. provisoire, de telle sorie qu'un tarif
dégressif adéquat incite & attendre le plus longtemps possible avant .

de déposer une demende d'examen.

Le paragrapyhe 3 part du point de vue que le retrait d'une
demande 4'examen déposée.nfest'pas opportun. Si un concurrent du titu-

" laire du brevet avait la faculté de retirer une demande d'examen déposée,

IV/3858/61-F S ' , of -
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- une. telle. faculté pourrait trés fac1lement dtre utilisée comme moyen

de pression contre le titulaire du brevet qul, gh cas de’ retralt de la
 demande, pqurralt étre dlsposeva accorder a ce concurrent unse p031t10n
particuliirement favorable pai rapport aux autres,AIl n'y a'pas'non
pIus‘de'ra151n’d'a¢corder au seul demandeur le droit de retirer une
demande d'examen deposee par lui, d'autant plus qu'il. faut tenir
”comptc de ce qu! il est cqnfjrme a l'intérét public que toute procédure

d'examen entamée soit menée Y bonne.fln.

IV/3858/61-F | | A
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4d Article 82

Déchéance par défaut de demands

1e Documentsv:-

" Projet néerlandais tendant & modifier la loi sur les.brsvets,

article 22, I.

2. Remarques : o : ‘ ' : . -

_ L'article 82 de l'avant-projet prévoit la déchéance du bre-
vet curopéen provisoiré'é. 1'expiration d'un délai de cing ans lors—
qu'taucune demende d'vxzamen n'a été formuléé.ANous nous référons aux
remarqucs relatives & l'article 81.

L'article 82 ne traite pas dcs effots de la déchéance du
brevet guropécn provisoire. Comme il fuudra prévoir dans une série de
 dispositions eoncernant la procédure la déchéance du brevet curopéen
urovisoire en fant‘Quevdonséquence juridique, il semble'éu'il serait.
o.portun de réglcer ultériecurement dans unc disposition commune les

questions relatives & 1'effét de cette déchéance.

IV/3858/61-F | .
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Ad-irtiele~83

Transfert de compétence & la division R

£l

1. Documents .

2. Remargucs'
. Tandls que l‘art:clu T1. confie & un burezu d'examen composé
d'un seul examlnateur la procédurs precedant la délivrance du brevet
curopeen prov1501rc, 11 est propose a l'artlcle 83 de charger une divi-
- sion’des brevets composée de plu51eurs mumbres - le nombre exact
reste a déterminer — de la procédurse d'examen du brevet européen pro-
v1501re. Cetts dlSuOSltlon est essentiellement fondée sur la cons1de—
ration que l'examen du brevet brov1s01re déjz délivré et des opposi~
tions formulées contre sa valldlte semble devoir etre plus dlfflClle

que l'examen a effectuer avant la dellVT&nCu du brevet ‘provisoire.

~ .La premlere de ces deux tiches davralt donc etre conflee E un collége.

Il n'est ccyendant ras nécessaire que la division des brevets soit

- composée de plusicurs mcmbres paur accompllr tous les actes de proce-
: dure. Il semble qu'un seul membrs de la division des brcvots, par
exemple, le ray#ort»ur, doive..suffire pour un certain nombre dtactes
de la procédure.'De tels détails devraient toutefois &étre réuglés '

- dans ls réglément d'applicatian..

IV/3858/61-F | e
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£d Article 84

Publication de la demande

1= Documents :

Projet néerlandais tendant a modlfler la loi sﬁr-loé”brevefs,

article 22 H, paragrayhb 2.

2. Remargues :

" & ltinstar de la disposition cbrrespondante du érojct néer-
landais tendant & modifier la 101 sur les brevets, ltarticle 84 de
l'avant—proget prévoit que la demande d'examen est yubllee dans le
Bulletin des brevets et communlquee au titulaire du brcvet lorsque ’

celul—cl n'est pas lul—memb demandeur.

La publlcatlon de la demande d'examen parait necessalre pour
informer le public qu'une demande d'examen concernant le brevct consi-

déré a déja été déposée.

1V/3858/61-F /.



—42-  TV/3858/61-F

Ad Article 85

Demande incidente

1%-DocumentS':

Ve an e we e,

2. Remargues @

_ L'article 85 de l“avént-projet.est'fondé sur la. con81deratlon
~ que non seulement le demandeur ou le tiers qui a déposé le premler
..une demande d'examen mais au551 tout autre tlers peut avoir 1nteret

_f etre a38001e,sous une forme quelconque,a la procédure 4'examen du’
“ brevet euroyeen prov1s01re. Clest pourquoi l'article 85 prévoit que

tbut tiers qu1 n'a pas lul—meme de,ose la demande Paht former dans

. un certaln celal une demande d'examen incidents. La uem@nde 1nc1dente-.

a pour consequence que la de01s1on de la d1v1510n des brCVets &st

e;vnotlflec au demandeur. I1 est on outre ¢nvisagé. d‘accorder au deman-~

- deur un dr01t de recours dans le cadre dss d153031t10ns relatlves a

'~la proceduru de recours. Méme s'ils ont formé obp081tlon, conIorme—'

ment a l'article 86 de- l’avant—proaet les tiers qui n'ont pas manifesté

en temps voulu, en formulant une demande»d'examen 1n01dente, 1'intérét

”equ‘iIS'portent a un brevet soumis & examen, devraient &tre exclus de
la procédure ultérieure et notamment ne bénéficier d'aucun droit de

~ recours. La demande incidente devrait donner licu au. paiement d'une

taxe, mais celle—cifdevrait 8tre toutefois sensiblement moins élevée

‘qué la taxe d'cvxamen (artiele 81, paragraphe 2).

IV/3858/61-F | | R
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Le paragraphc 2 dec1de que les demandces d'sxamen posté-

'rluurcs sont convertics en dcmandcs incidentes.

IV/3858/61=F ' ' /e
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Ad Article 86

Oppositions au brevet européen provisoire

Ta Documents :

Progbt neerlandals tsndant a. modlfler la loi sur lcs brevets,

artlcle 22 D.

2a Remérgués I
A 1'instar'du réglemenf procosé pér'le projet'néerlandais
tendant a modlflvr la 101 sur lus ‘brevets, 1' artlcle 86 de l avant-

proget prévoit que chacun peut Iormer opJ031tlon contr° le brevet

"europeen prov:solre. L'avant—proaet renonce. a1n51 a propos»r une pro-
»cedure formell¢ dtopposition. Une telle_procédure formelle 4'oprosi-

. tion impligquant la pleine participation des opposants 3 la procédure se

héurterait - sans doute - 3 des difficultés pratiques COnsidéréblés.
Vu la. plurallte des Jcrsonnes associées a la procedurb il semble

qu tune telle procedure d'oppos1+1on ne sbralt guerc manlablu pdr une
1nst1tut1un 1ntprnatlonale telle que 1'0Office europeen des brevots.'
Du reste, une procedurc.formelle.d'o,pos1tlon ne semblc pas non plus -

nécessaire pour la raison que selon la conception de l'avant-projet

-la demande d'cxamen déclenche un exameén dloffice. La prccédure d'oppo-

sition présente csrtes l'avantage que tout tiers peut aider 1'0ffice
des brevets en contribuant a fournir des éléments pour l'examen, mals
ce résultat peut 3tre également obtenu par la simplé autorisation de

former des op?ositions, tellle qu'elle est prévue & llarticle 86 de

"l'avant-projet.

Le paragraphe 2 résume les motifs sur lesquels l'opposition

peut 2trec fondée. I1 peut &tre allégué :

1V/3858/61-F ‘ /e
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a) que la description- les dessins nécessaires 3 sa compréhension de-
vraicnt étre considérés comme ¢n .faisant partie - ne contient pas

une divulgation suffisante de l'invention; o | o A

b) qus le brevet guropéen prov1solre n'est pas brevetabls (article 12),

n' est pas suscegtlblu dtexploitation industrielle (artcle 13), ou

c) que l'invention brevetée n'ast pas:nouvelle (artlcles 14" et 15) -

ou ne résulte pas d'une activité inventive (article 16).

. Il semble qu'il ne suiait pas ogyortun de stiﬁﬁlér‘que les
Aoppos;tlons ne. puuvent dtre fondées quc sur un défaut de nouveaute
"ou d'activité 1nvent1vc‘ Il devrait Stre egalement possible dc falre
‘valoir,dans le cadre de l’opp051tlon,1 s obstacles 3 la brevetabilité,
bien que ceux-ci aient déja fait 1'objet dc la procédurs de délivrance
“du brevet europecn'prOV1501re.‘En tout état de cause, il semble qu'il
ne serait pas-néccsséire i'admettre des oppositions fondées sur le
fait que lcs conditions de forhe; telles qu'elles seront précisées
" par le réglement dtexécution; ne sont pas remplies. C'est au cours de
" lvexamen d'office du brevet europeen provnsolre qu'il faudra examiner

'si ces conditions sont rempllcs.h

11 semble qu'il scralt ~op.ortun de notifier‘immédiatement les
03p031t10ns au tltulalre du brevgt, sans attcndre qu'une demande
 ;d'examen ait ete formee, afin qu'il ait la possibilité de renoncer a
son brevet provisoirc aprés avoir oxaminé les oppositicons et avant

méme qu'une demande d'cxamen n'ait été déposée. Le paragraphe 3 propose

une disposition en ce sens.

IV/3858/61fF | | o/ ,“.
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- Ad irticle 87

Prise de positibﬁ‘ah‘fifﬁlaire‘du.bré#et
1. Documents :

2.. Remargues ¢
LYarticle 87‘de‘ vant-projét part du‘principc qu'il'faut

donn Gr au tltulalrc du brevet 1'occa51on de prcndre p031tlon a ltégard

. des OpJOSItl)nS formelles contre son brev-t prov1501re._0ette prlse de

,Hos1t10n ne paralt toutcfols op‘ortung qu ‘aprés l'ex; 1rutlon du delal-
de trois mois yrevu a1 artlcle 85, paragraphe. 1, pcndant lequel les
tisrs peouvent former unc dpmandc incidente a une damandb a'examcn déja
'deposee, palsque de nouvellas of,OSLtlons yuuvcnt surgir pundant cette
péricde. Pour pre.ndra QOSItlon, lv tltulalrc du brevet duVTalt disposer
(d'un amplu délai. f_ o . R o, ‘ R
Il paralt egalpmunt opportun du falre 'ait au tituiaire'du
brevet du fait qu'aucune opposition n'a été formée. Dans ce cas égale-
ment, le -titulaire du brevet devrait bénéficier 4' un délai lui purmcttant
dc peser Sncore une f01s,avant qua 1l'¢xamen nc s01t commvnce, stil
dolt persister dans sa demande de brevet Dans une d1$)031t10n gqui
. rcstc a proposer; il faudralt envisager d'accorder au tltulalru du _
brevet qui a formuié lui-méme la demande d'examen, la possibilité de
réclamer le remboursement d'une partie de la taxe 4! examen payée par

lui s'il renonce & son brevet avant que l'examen ne soit commencé.

IV/3858/61-F | .
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Ad-Article 88

Commencement de l'examen

1. Documents :

2. Remargues :
L'article 88 ds l'avant-projet fixe le début_de.l'examen du

L

brevet européen prdvisoiré. In principe, 1'examen commence apres
1'expiration du délai de trois mois mentiomné & 1'article 87. Il
parait'toutefois opportun de donier au titulaire du brevét la possi-

bilité de demander un examen immédiat avant l'expiration du délai de

trois mois,; lorsqutaucune opb051tlon n a été formée. Une tellc dlspo— o
s1tlon paralt JUSulflee du fait que le delal de trois mois .revu a '
l'artlcle 87, paragraphe 2, ne constitue qu'un délai de réflcxion pour

le titulaire du brevet.

1V/3858/61~F ‘ - ‘,/,



Article 88 a.

Communication des décisions des autorités nationales.

(1) Si un brevet national a également été demandé pour l'invention
qui fait 1'objet du ¥revet européen provisoire, le titulaire du dit'brevet
est tenu de communiquer, & la demande de la division d'examen et dans un |
délai fixé par ladite.division, les oppositions faites par l'autorité na-—
tionale & la délivrance du brevet, ainsi que les significations d'examen
et autres décisions de l'autorité nationale-intervenues‘au cours de la pro-

cédure de demande de brevet.

: [kZ)‘La division d'examen prononce l'annulation du brevet européen
provisoire lorsque le titulaire du dit brevet ne satisfait pas en temps
utile aux obligations découlant du § 1;] '



Ad article 88 a.

Communication.des décisions deé éutorités_nationales.~-
1.) Documents ¢
Loi nécrlandaise sur les brevets, ;rticle.23, parag. 2. -

 2.) Remargues 3

Dans l'article 88 a, il est proposé de compléter, & l'exemple du droit

néerlandais, la procédurc d'examen réglée par.les articles 81 & 90 g.

/e
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L'articlec 88 a est destiné & obligor le titulaire d'un brevet européen
provisoire & communiquer les significations d'examen et les décisions des
Offices nationaux des brevets rolatives & la méme invention; afin de faci-
liter le travail dec la division d'oxamen. Il importé de fairo observer
qutil faut entendre ici par "brevet national" un brevet non seulement do
l1'un des Etats contractants, mais aussi do tout autre Etat, par exemple,
un brevet américain. L'obligation qu'il est proposé d'imposer.au titulaire
du brevet & l'article 88a n'aura donc un sens que si le groupe de travéil
prévoit & un autre endroit de la convention que 1'0ffice européen des‘breéﬂ
vets ot les offices des brevets des Etats contractants s'informent mutuel-
lement du déroulement des procédures d'examen, notamment des résultats des
recherches relatives & la nouveauté, ainsi que des significations d'examen
et décisicns.ihtervenues (voir a ce sujef la nouvelle proposition pour
 1'article 172, paragraphe 3)..

La communication des significations d'examen et décisions d'autres
‘offices do brevets semﬁle devoir compléter substantiellement les documents
' -d'examen.des.divisions-d’examen, puiséue 1'examen du brevet ecuropéen pro-
. visoire commencera au plus t8t un an et demi ~ mais en régle générale,
sensibiement plus tard --aprés le dépdt de la demande de brevet européen.

- On peut donc s'attendre & co qué des significations d'examen et des déci-
7‘ sions d'instruction auront été.fournies-parfd'autres offices des brevets,
' par exemple par l'Office.américain des brevets, avant que 1'Office européen

des brovets ne procédc & l'examen de nouveauté.

Le paragraphe 2 prévoit une sanction pour le cas ol le titulaire du

‘»_ brevet ne satisfait pas & 1'obligation do communiquer les significations

”d'examen et décisions d'autres offices de brevets. La sanction prévue cst
1'annulation du brevet européen provisoire. Il semble que pour apprécier

. 1la nécessité d'une telle sanction il n'y ait qu'ad se référer & l'expérience
facquise par 1'Office néerlandais des brevets & propos d'une disposition
analogue nc prévoyant aucune sanction. Il faudra toutefois examiner encore
si une sanction aussi lourde de conséquences pour lc demandeur paralt
justifiée. C'est pour cette raison que le paragraphe 2 a été placé entre

crockhets.

/.
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Au cas ol les doux paragraphes de l'articlec 88a seraient adoptés par
le groupe de travail, ltarticle 90e devrait 8tre complété pour tenir
compte du paragraphe 2 placé entre crochets.

I1 conviendrait on. outre d'examiner si l'article 88a ne devrait pas

- 8treo étendu & la procédure de recours.
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Article 89
Portée de l'exanmen

(1) L'cxamen du brevet, curopéen provisolrc effectué par

‘la division dus brevets a pour objet de rechorcher ¢
-a) si la descripgtion romplit les conditions de 1l'article 64

b) si l¢ brevet curopéen provisoire ne conticnt qu'une

soulc invention au scns doe l'article 653

c) si le brevoet curopéen provisoire a pu Stre accordé

conformément aux articles 12 ot 133

d) si 1lt'objet du brevet curopgécn prdvisoire e¢st brevetdble

au sens dcsvérti01es 14 4 16.

(2)'Loisqu'au cours de¢ 1'examen au sens du paragraphe 1, la
division acs brevets constate qu'abatraction faite des points & exa-
minér en vertu du paragraphu1 les conditions nécussaires .our la
"délivrance du brovet curopéun provisoir. n'ont pas €té recmplics,
elle invite le'tifulairé du brevet & remédier dens um délai déter-
miné aux défauts constatés pour autant §u¢ cos défauts reposcnt sur
un acte oﬁ sur'unc oiission du titulcire du brevet cu de son auteur,
[—Le délai ne doit Stre ni inféricur & doeux o 15, ni su.éritur a
quatrv mois. Dans cgrtains cas particuliurs,'ilvpcut Stre prorogé
jusqu'a six mois & la requéts du dcmanduur._7

(3) I1 c¢st remédié d'office aux wuirus défuuts. Lus deé-

sentu

(388

tails seront prévus par lu riglement dtup.lication do inpr

.Convention.

1V/3838/61-F o o
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CArticle 90

Signification d'examen

(1) S'11 ¢st reconnu a 1'issuc de 1'oxamen du brevet euro-
péen provisoire que los conditions requises pour que le brevet
européen provisoire deviinne un breviet européen définitif font
entitFement ou partiecllcement défaut, la division des brevets le
signifie au titulaire du brovet en 1nd1quant les motifs de son
appréciation et 1'1nv1tp a prindre pos1t10n a cet égard dans un
délai déternminé ainsi qu'a remettre,lo cas échéant, unc deseription
modifiée et dis dessins modifiés. Z—Le délai nc doit &trc ni infé-
rivur & deux mois, ni supéricur & quatre moils. Dans certains cas
yartlcullers, il peut ytrp prorogé jusqu'a six mois & la demande du

requerant._7

(2) La significatiun d'examen é&tablic en vertu du para-
graphe 1 doit contenir un résumé dc toutes les ralsons qui s'oppo-
sent a4 cc que le brevet curopéen provisoire soit transformé cn

brevet curopécon definitif.

IV/3858/61-F . /e
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Ad Article 89

Portée de 1l'cxamen

1. Documents :

2. Remarquecs s
L'artlcle 89 de 1‘avant—pr03gt détermine la portep de l'examen

du erVct curopeen prov1s01rc effuctué per la d1v1s1on des brevets,

A 1l'exception de la condition;stipulée au- paragraphe 1 b),
-les points sur lesquels doit portcr l'examen correspondent aux motifs
sur lcsqucls des oppositions pcuvent Ctre fondées aux termes de 1l'ar--
ticle 86, paragraphe 2. Nous nous'référcn%?%ux remarqucs relatives a
‘l'article 86. La.division dus brevets doit en outre examiner l'unité
‘de l'invention qui.fait l'objet du brevet.ouropéén proviéoire (arti-

cle 65) .

La division dvs brevets doit cependant avoir la Poss1b111tg
~d'agir non»seulemsnt-lorsque ‘les conditions mentlonnees au puragruphe 1
ne sont pas remplios mais aussi lorsqu'elle constats que celles qui
concernbnt la forme ne le sont pas. Cela vise notamment les cas ol
1l'existence de vices d¢ forme n'a pas été décelée lors de la délivrance
du brevet européen: provisoire. Dans de tels cas, il faudrait aussi
prévoir un délai pour que le titulaire du brevet puisse remédicr aux
vices constatés. Pour la lbngueur du délai, on se reportgra aux remar-—
ques formulécs a propos de 1'a rtlclu 72 Ltavant-zrojct. prcvolt que
1'inobscrvation du délai a pour»consequcnce_Jurlalquc lfannulaulon du

brevet curopéen provisoire (cf. articlc 90 e, paragraphe 1 a).

I1 devrait &tre égaloment remédié & co stade de la procédure
aux VlCLS du genre précité qui ne regultcnt as d'un cete ou d'une
omission du titulaire du brevet; mais, par cxemple, d'une crrour du
fohctionnaire compétunt de 1'Office curopécn des brevets. L¢ para-

graphe 3 prévoit qu'il cst remédié d'office a de tels vices.

IV/3858/61-F - - L.
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Ad Article 90

Signification d'cxamen

1. Documcnts :

- Loi allemande sur les brevets, article 28, paiagraphe 3,

- 2. Remargues

| I1 parait nécessaire que lé_ﬁitulaire du brevet soit entendu €t>
lorsque la division des brevcts constate lors de l'exahen gue les
conditions requises pbur,la confifmation du brevet ne sont pas remplies
en totalité ou en partic. Dans'un'cerkéin nombre de cas, il sera éga-
lement nécessaire d'inviter le titulaire du brevet & remottre des ver-—
sions modifiées de la description ¢t des dessins, L'article 90 prévoit
qus la division des brevets adresse en ce sons unc signification d'examen
au titulaire du broevet. Quant i la longueur du délai, nous nous réfé-

- rons aux remarques relatives & l'article 72. L'avant—projet prévoit

que l'inobscrvation du délai a pour conséquencc juridique 1'annula-

tion du brevet curopéen provisoire (ef. article 90 e, paragraphe 1 b).

Afin d'accélércr la brocédure, le paragraphe 2 prévoit que la

division des brevuts doit résumer dans la signification d'examen toutes

les objectioﬁs susceptibles d'étre oﬁpdsées a la confirmation du

brevet européen provisoire.

La signification»d'examen prévue par l'article 90 acquiert
uno importance toute particulidre du fait que l'article 90 e , para-
graphe 2 de l'avant—projct n'autorisc l'annulation du brevet provi-
soire que pour des raisons sur lesquelles le titulaire du brevet a eu
au préaladle, en vertu dg ltarticlc 90, paragraphe 3, l'occasion dc

prendre position.

Iv/38s8/61-F e
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. Artiole 90 a

Confirmaticn du brevet curopéen provisoire

(1) Lorsque les conditibns requiscs pour la confirmation
du brevet curopéen provisoire ¢n brevet curopécn définitif sont
remplies, la division des brevets le fait éavoir au titulaire du
brovet et 1'invite en méme temps & verscr dans le délai d'un mois
la taxe de confirmé@ion ¢t l'avance sur les frais d'impression

prévues au tarif arréié en exccutiun de la présente Convention.

(2) Lorsqué la taxe de confirmation «t 1l'avance sur les
frais d'impression ont été versées, la division des brovets confirme
par une décisicn le brevet européen provisoire uvn brovet européen

définitif,

(3) La confirmaticn du brevet curopéen provisoire est
inscrite au registre curopéun dos brevets ¢t publiée dans le¢ Bulletin
curopéevn des brevets lorsque la décision montionnéc au paragraphe 2

-~ est coulée ¢n force de chosz jugée.

 Article 90 a uater
Audition du titulaire du brevet par la division d'examen.
Au cours de la procédure devant la division d'examen, le titulaife du

brevet ou tout autre intéressé est entendu d'office ou sur requéte, lors—

‘que la division d'examen le juge utile.
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Article 90 b

Expédi.tion du brovet curopéen définitif

_In méme temps qu'il pubdlic le confirmation du brovet
_Ye;-urop"éen, L1'0ffice suropéen des brevets public une ¢xpédition

imprimés contenant la description de l'invention ainsi que lces

dessins. , S | _ ‘ __ _

IV/3858/61—F ‘ /e
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Ad Article 90 a

Confirmatiun du brevet européen provisoire

en brevet vuropéen définitif

1. Documents :

‘Rapper% du Comité dc. coordination du 10 novembro 1960, II, SIa).

2. Remargues :

. L'artlclc 90 a)de l'avant—proabt conticnt des dispositions
1nd1quant commcnt le division des brevoets doit décider si lus condi-
flons requises pour l'octrei d'un brevet européen définitif sont reme-
plics. I1 ne parait pas opportun de délivrer dans cc cas un nouveau
brevet définitif. Pour garantir la continuité de le protsction, il
semble qufil serzit plus opportun do confirmer le brevet curopéen bro—
visoire c¢n brevet curopéen définitif. Sur ¢o point, l'avant-projet
colncide avec les décisions du Comité de coordinaticm ob il est égale-
"ment question d'une confirmation du brovet provisoire.

] -La dénominaticn "brevet. curopécn définitif" st proposeg afin
de dlstlnfuur nettement cc brqut du bruvyt dénomné "brcv;t buroyeun
prov1301r=" '

Comme- & ltarticle 76 qui sc rapports au brévet curopéen pro—
visoirc, l'avant-projot prévoit également ici la porception d'unc taxe
de confirmation ¢t d'une avance sur frais d'impression,; ainsi que lcs
publications correspondantes dans leé registre curopécn dos brevets

¢t le Bullctin curopéen dcs brevets,

— .
Ad article 90a quater

Audition du titulaire du drevet par la division d'examen.

*

1.) Documonts 2

a) Loi néerlandaise sur les brevets, article 23, parag. 3 ot

article 26, par. 1.

b) Loi allemande sur les brevets, article 33.

2.) Remarguos 3

On so référcra aux remarques rolatives & 1'article 75a. Il importe
soulement de souligner que la disposit;;n concernant l'audition dcs‘autres
intérassés aura unc importancc plus grande dans lc cas de la procéduro
dovant la division d'examen, du fait que la participatioh'de tiers & la

procédure devant ladite division est expressément prévuc & l'article. 90a.
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Ad Article 90 b

Bxpédition du brevet curopéen définitif ' -
1. Documcnts : i v .

2. Remarques :
Comme & l'article qui se rapporte au brevet guropéen provi- @5}
soire, l'avant-projet prévoit aussi pour le brevet curopdéen définitif

la délivrance d'une expédition imgrimée (article 77, paragraphe 1).

IV/3858/61-F o of o



- 34 - IV/3658/61-F
Article 90 ¢

Certificat de brevet européen définitif

(1) Des que 1'oxpédition du brevet (article $0 b) a été

“ﬁyublleu, 1t Offle Luroleen des brevgts établit pour le- tltuldlrb

a1 brevet un ccrtificat de brqut européen définitif auqucl ust

301nte 1'expédition du bruvct.

(2),Il st attesté par le certificat de brevet que le
brevet suropéen provisoire délivré & la personne mentionnée dans le
cocrtificat -a été confirmé ¢n brevet suropéen définitif pour 1'in-

vention décritoe dans 1l'cxpédition du brevet.
(3) Le titulaire du brevet ost tenu do restituer le certi-

flcat de brevet .curopéen provisoire (arti clu 78) a 1'0ffice. euro-

péen des brevets.

IV/3858/61-F o R
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Article 90 4
| Bffot du brevet curopéen définitif

- Le brevet européen définitif se substituc au bruvet curo-
péen provisoirc dis l'instant ol la confirmation de celui-ci en
brevet curopéen définitif est rendue publiquce, conformément &

ltarticle 90 a, paragraphe 3. ‘ v @ o

IV/3S)8/61—F : .
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Ad Article 90 c

Certificat de brevet européon définitif

1. Documecnts : ‘ . e

2. Remarques 4 . : s e
"De méme qu'a l'a:ticle 78 dans le cas du brevet curopécn
o provisoire, l'avant-projet prévoit égalcment pour le brevet curopéen
©4éfinitif 1'établisscment d'un certificat de brevet. Le paragraghe 3

stipule cn outre que le titulaire du brevet doit rendreAé,l;OffiCe
}eﬁrOPéeﬁ’des brevets le certificat concernant le brevet curopéen -

) broviéoiré. Cette disposition est fondée suf,la considération qu'til
“serait, semble-t-il, inopportun de¢ laisser en circulativn deux certi-

ficats de brevet différsnts concernant un seul ot méme brevet.

1V/3858/61-F | - /e
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4d Article.90 d.

Effet du brevet europécn définitif

1. Documents : . v . : -

2. Remargues :
La continuité du droitvef de ld protection doit &tre assurée €:>
lors dc la confirmation du brevet européen provisoire en brevet euro-
peen deflnltlf. L'article 90 d) de l'aVant-prOJgt Vle a dtteindre ce
but en pre01sant que lo brevet définitif se substituec avec effet
retroactlf au brevet prov1301re. Le brevet définitif bénéficie ainsi
. de.la protection dés_la publication de la délivraﬁce dg brevet provi-
" soire (article 79). Cot effet rétroactif de la protection définitive.
n'intervient évidemment qu'assorti des-restrictions résultant de
1'étendue de la protection accordée par le brevet définitif telle

qu'elle a été définie au cours de la procédure d'examen.

iv/3858/61-F ' o
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Articlé 9O e
Annulation du brevet curogéen proviseire

(1) L¢ brevet curopéen prov1solre est annulé par décision

dc la division des brevets

a) lorsque lo titulaire du brevet ne remédie pas, dans le
délai fixé par la division des brevsts, aux défauts

visés & 1l'article 89, paragraphe 2;

b).lorsqﬁe le tituiaire-dﬁ brevet ne fait pas connaitre,
dans le délai fixé par la division dcs brevets, la prise
de posifion.qui lui a été demandée on vertu de l'article

90, paragraphe 1;

c) lorsque le titulaire du brevet ne présente pas,dans le
délai fixé par la division des brevets, la description
modifiée ou les dessins modifiés qui lui ont été de-
méndés; ' R .

d).lofsqu‘il est constaté, 3 la suite de l'examen du bre-
vet européen provisoire,'aprés communication d¢ la prise
de yosiﬁlon mentionnée & l'article 90, paragraphe 1, gque
les conditions rcquises'pour que le brevet curopéen pro-
Vvisoire¢ puisse &tre confirmé en brevet suropéen defl-
nitif ne sont pas remplies ou

’e).lorsquc la taxe de confirmation ou l'avance sur les
frais d'impression mentionnées & l'articls 90 a, para-

graphe 1, n¢ sont pas versécs en temps voulu. .

(2) L'annuletion du brevet wuropéen provisoire ne peut
dtre prOnonQée pour dos motifs qui n'ont pas été préalablement_com—
- muniqués au titulaire du brevet et'a 1'égard déSQUblS il n'a pas été
invité a. prcndre position dans un délai déterminé, en vertu db

ltarticle 90, paraéruphu 1.

IV/3858/61—F | , /.
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(3) L'annulation du brevet curopéen provisoire est publiée
dans lo Bullptin wuropésn dos breVutS'lﬂISun la décision mention-
née au paragraphc 1 ust coulée c¢n force de chose jugée. Le brevet
curopécen provisoiru sst rdyé du registre curopéen dus brevets.

(4) Lorsquc.la.décision do 1'annulation ¢st couléde ¢n force
de chosc jugéc, la protection du brevct'curbpéen provisoire est

annuléc rétroactivcement,

1V/3858/61-F | L .
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Ad Article 90 ¢

Annulation du brevet européen provisoire

1. Documents_:

2. Remargues : ’ = .
~Ltarticle 90 e) de l'avant-projet résﬁme les cas dans les-

quels le brevet curopéen provisdire doit]étré annulé per la division
des brevets. | . A '

' En ce qui concerne le paragraphe 2, neus renvoyons aux remar-
ques'relatives 3 l'article 90. Cette disposition, qui est calquée
sur I'a:ticle 29, paragraphe 2 de la loi ailemande sur le¢s brevets,
vise & garantir que le-titulaire du brevet ne sera pas surpris par
- une décisicn d'annulation fondée sur des_motifs sur lesquels on ne luil
" a-pas, au préalable, donné l'occasion de formuler des obsurvations.
11 paralt nécessaire non sculement de fadief'lcvbrevet cguropéen pro-—-
visoire du registre européen des brevets mais aussi de publicr la dé-
~eision d'annulation dans le Bulletin des brevets afin que le public
. soit suffisamment informé. o -

’VJIl résulte nécessairement du cafactére provisoire de la pro-
tection accordée par le brevet européen proviséirc que cette protec—
tion prend fin avec effet rétroactif lorsque le brevet. europécn provi-

soirc est annulé. Le paragraphe 4 contient une disposition en ce sens.

'IV/3858/61-F S /e
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Ad Artiéle 90 £

Communication. de la décision

1. Documents :

2. Remarques

L'avant-projet part du_prihcipe qu'il serait opportun de
nbtifier.les décisions prises par la division des brevets 4 1l'issue
de la procédure d'examen en ce qui concerne la confirmation ou 1'annu-
lation du brevet curopéen provisoire, non seulement au titulaire du
brevet européen mais aussi & ceux gqui ont formé des demandes d'examen
ou. des demandes d'examen incidentes. Les cbmmunications 4 ces personnes
revétiraicnt une importance toute particuliére si, conformément & la
conception de l'avant-projet, le groupe de travail se décidait a .
accorder un droit de recours.aux tiers mentionnés a l'article 90 f.
Lo délai prévu pour le recours commencerait alors & courir & partir de

la communication.

A ce propos, nous faisons remarques que l'avant-projet ne

‘contient encore ni dispositions relatives 4 la forme et & la procédure
d¢ la communication, ni prescriptions relatives & la restitution en
enticr ot & l'obligetion éventuelle, en ce qui concerne les demandcurs
ayant leur siége social ou leur ‘domicile hors du territoire des Ztats
contractants, de désigner un mandataire & l'intérieur dudit territoire.
Ces prescriptions n'ont pas encorc été progosées parce qu'elles concer-
nent également lz procédure de recours qui reste & élaborer ¢t qu'il
serait, en conséquénce, préférable de les réserver pour une scction
contenant d¢s prescriptions communes pour toutes les procédures devant

1'0ffice européen des brevets.

1V/3858/61=F
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Article 9O f

Communication de la décision

La décision de confirmation du brevet curopéen provisoire
'én brevet suropéen définitif ou d'annulation du brevet européen
provisoirc est communiquée au titulaire du brevet ot & tous lcs
tiers qui ont formulé une demande d'sxamen cn vertu de l'article
81, ou qui ont formulé unc demande incidente d'sxemen on vertu de
1larticlc 85, wparagraphe 1, ou dont la demande d'cxamen cst consi-
déréc commc une demende incidente en voitu de l'article 85, para-

graphe 2.

1V/3858/61~F
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Article 90 g

Déchéance du brevet européen provisoire
(1) Le brevet européen provisoire stéteint outre le cas visé 3 1'article 82,

a)lorsque le détenteur du brevet y renonce conformément a 1'article 26,
b)lorsque les taxes annuelles prévues dans le réglement relatif aux taxes

annexé a la présente convention n'ont pas été acquittées en temps utils.

(2) A la déchéance du breved européen provisoire les effets prévus & 1'ar$.80

sont considérés comme n'ayant jamais existé.

(3) La déchéance du brevet suropéen provisoire est inscrite dans le registre

' européen des brevets et publiée au Bulletin européen des brevets.

(4) Si le brevet européen provisoire s'éteint alors gu'tne procédure d'examen
conforme & ltart. 81 est en cours, 1a division d'examen suspend la procé-
dure et en informe le défenteur du brevet ainsi que les tiers participants
au sens de l'art. 90 a.par. 2. S5i le brevet européen provisoire s'éteint
avant la date fixée & l'art. 88 par. 1 pour le début de 1l'examen, le
demandeur Se voit rembourser la moitié de la taxe d'examen prescrite a

1'article 81 par. 2.

1V/5569/61-F
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Ad Article 90 g

‘Déchéance du brevet curopéen provisoire

1. Documents :

2. Remarques :

2)

De méme que l'article 121 contient toutes les causes de déchéance
du brevet européen défini%if, l'article 90 g contient toutes les
causes de déchéance du brevct curopéen rofisoire, c'est & dire
toutes les causes pour lesquelles le brevet curopéen jrovisoire'

s'éteint en vertu de la loi.

) I1 existe également pour le brevet suropéen provisoire trois

causes de déchéance :

aa) la renonciation, |
bb) le non-paiement des taxes annuelles,. )
cc) la non-présentation de la demande d'examen dans le délai de

cing ans prévu par l'article 82,

Parmi les causes de déchéance, seules sont traitécs celles men-—
tionnées aux points aa) et bb) tandis que la clause figurant

au point cc) est contenue dans 1'article 82.

Alors que la déchéance du brevet-européen définitif n'a qu'un
effet ex nunc, l'article 90 g § 2 prévdit que la déchéance du
brevet européen provisoire a un effet ex tunc. Cette réglcmehta—
tion correspond & la solution décidée par le groupe de travail a
l'article 90 e § 5 en cas d'annulation du brevet européen provi-

gsoire. Pour le détail des discussions qui ont cu licu au sein du

IV/5569/61~F " | /e
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groupe de travail sur l'effet ex tunc ou ex nunc, se reporter
au compte-rendu de la séance du 7 juillet 1961, pages45 et
suivantes et au compte-rendu de la séance du 10 juillet 1961,

pages 50 et suivantes..

'd) L'article 90 g §_4 traite d'une situation qui aurait di &tre
examinée dés la seconde Tréunion du groupe de travail,'en corré~
"lation avec les dispositions de la quatriéme section. Il s'agit
du cas ou le brevet eurdpéen provisoirc s'éteint pendant la pro-
cédure d'examen mise-en oeuvre par la division d4'examen, par
exemple par renonciation. La déchéance du brevet suropéen provi-.
soire enléeve a la procédure d'examen sa raison d'8tre. Le para-

graphe 4 propose pour ce cas deux réglementations

aa) La suspension formelle ds la procédure d'cxamen par la divi-
sion d'examen et la communication de cette suspension au

détenteur du brevet ¢t aux autres parties intéressées.

bb) Le réhboursement, dans certaines conditions, de la moitié de
la taxe d'ecxamen. Il est proposé que la taxe d'examen soit
remboursée si la division d'examen n'a pas encore entrepris
l'examen du brevet provisoire. Afin d'éviter toute difficulté
de preuvs; le paragraphé 4 assortit le remboursement d'un
délai fixe et précis qui est prévu.é l'article 88 § 1. Selon
cette disposition, la moitié de la tax¢ d'examen n'est rem-

boursée que :

(1) si la domande d'examen a été rotirée avant que le déten-

“teur du brovet ‘ait présenté ses observations ou

IV/5569/61~F ~ /e
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(2) lorsquc la demende d'cxamen est retirée avant que le
délai prévu a l'article 87 ne soit écoulé, au cas ol
le détonteur du brovet n'a pas présenté ses observa-

tions dans cg délai..

IV/5569/61-F | | R
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Remarques -préliminaires

Jusqu'a présent, le groupe de travail a toujours ezclu de ses dé-

l1ibérations les dispositions concernant les frais de la procédure

‘devant 1'Office européen des brevets. De telles dispositions

prévues aux articles 98 (frais de la procédure de.recours),

118 (frais de la procédﬁre d'octroi des licencés obligétoires)

et 129 (frais de la procédufe en. nuilité) L'article relatif'aux
frais de la procédure de délivrance et d'examen du brevet europeen

provisoire a été laissé én blanc.

Dans le projet soumis au groupe de travail,'on'a essayé de formuler

une disposition spéciale.relative aux frais pour chaquer procédure

devant 1'Office européen des brevets. Il s'agit, éhnlfoccurence,

des articles 90 h.(frais de la procédure de délivrance et d'examen

du brevet europeen prov1s01re), 98 (frgls de la procédure de recours),
118 (frals de la procédure d'actroi des licences obllgat01res) et

129 (frais de la procédure en nullité).

De plus, il est proposé un nouvel article qui traite de l'exécution

forcée en matidre de frais et d'amendes (art. 167).

La question de savoir comment 1'Office européen des brevets rentrc

dans ses frais n'est pas traitée dans les articles précités. L'Office

européen des brevets exigera des parties :
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a) Des faxes,dont le détail sera fixé par le réglement relatif

“aux taxes,

b) Le fémbourseménf des dépenses céﬁsées a 1'0ffice suropéen des
brevets,; par exemple, par le paiomeht de rémunération aux
- experts et aux temoins ou par uné descents sur les liecux ayant
entrainé des frais de voyage, etc.. Ces questions devront
égalément 8tre réglées en défail’par'le réglement relatif aux

taxes et le réglement d'exécution.

D'une maniére générale, il peut &tre retenu que 1'Cffice
européen des, brevets n'agira pas avant que la taxe prescrite
_pour l'acte ou. les frais entrainés par l'acte ne lui aient été

payés.

4. La gquestion de savoir comment 1'0ffice européen des brevets

recouvrera les taxes qui lui .sont dues et les dépenses qu'il a
engagées peut donc &tre laissée de coté dans la donvention; maisg

par ailleurs, celle-ci doit contenir des.dispositions précisant _

8i et dans quclle mesure les partics a uné procédure devant l'Office'
europécn des brévetSYSuront rembourséos des frais, d'est—é—dire si
et dans quelle mesure les partics devront supporter elles-m8mes
leurs propres frais, ou si et dans gquelle mesure l'unc des partiesl
_pourra obtenir le remboursement de séé propres frais par une autre
Pértie. Seules ceés. questions sont traitéeé dans les a:ticles

ci-aprés.

.
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5. En ce qui concernc la question du remboursement des frais encourus
par les partlcs, 11 faut etwbllr, en pr1nc1po, une dlstlnctlon

ontre los problemes suivants &

a) Dans la procédure de délivrance du brevet européen, aucune des
- parties ne peut préténdre au romboursement des taxes gqu'elle a
ai payer a 1'0Office européen des brevets. La prbcédure de
délivrance est une procédure administrative. Le principe sclon
lequel“quiconque.requiert un acte administratif est tenu de

payer la taxe corrcspondante sans pouvoir cn obtenir le rem—

" boursement par une autre partie parait étre en vigueur dans
tous les Ztats membres en matiére de procédure administrative.
Ce principe sera ccrtaincment applicable 34 la procédure de
premiére instance de 1'Office européen des brevets. Cependant,
ce principe_dévra-étre étendu & la procédure de recours, parce
que cettc procédure ne comporte pas de véritables mises au
rdélc ; des partics, bien que'elle présente un corfain'caracté:e
:judiciaire. :

b)'Contraircment au principe mentionné sous a), la prOCéduré judi—;
'ciairéfconnait le principe selon lequel la partie gui succombe
est en regle generale tenue de rembourscr a la partle victorieuse

tous les frais de la procedure, ¥ comprls les taxes versées au

trlbunal. Ce principe devra 8tre de toute fagon appllque pour
la procedure dtoctroi de lice nces obllgat01res et pour la

‘procédure en nullité devant 1'Office européen des brbvets..
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c) I1 scmblo qu'il serait. cxtcnement difficile de déterminer
°n detall, pour toutos les proceduros dcvant 1'0fficec européen
.des brcvets; si et dans quelle mesure 1'uno des parties doit .
ﬁmbourscr a 1'autre los frais qa ollc 2 Gneourus. Afln de
palller ces dlfflcultes, il est propose quc 1‘Offlce europeen
des brevets procede discrétionnairemant, dans chuque cas parti-

~culier, a une repartltlon équitable des frais..

d) Du prlnclpe expose cl-dessus sous a), selon 1oquel 11 n' ost en
A»pr1n01pe procede a aucun remboursoment des frﬁls dans la procé—
-dure ~administrative, résulte cot autro prlnclpo que dans cette
__procedure chacune des partlas doit supportor ses proprcs frais.
En consequonce, dans la procedure de dellvranc" du brcvot curo-
peon, il ne dsvrait ctro prevu une repartltlon des frals que dans

certains cas cxceptionncls, a savoir dans lcs cas particuliers
ou le principe salon l quol chacuno dcs partlos supporte scs

propres frals condalt 4 des 1n3ustlces.

I1 on va tout autrecment dans la procédure judiciairc, ol
sfapplique le¢ principe exposé ci~dessus en b). Par conséquent,
la répartition des frais devrait en tout cas &tre obligatoire
dans la procédurc d'octroi d'une liccnce obligatoire et dans
la procédurc relative & la déclaration en nullité du drevet

européen,

6. Le service dc 1'0Office curopéen des brevets qui statue dans
le cadre d'unc procédurc doit toujours préciscr dans sa décision

si ¢t dans quclle mesurc les frais de procédurc incombent & 1'une
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des partios. Il y a lieu d'examiner & part la question de
sav01r qucl montant l'une des parties doit, da“s chague cas

partlcullcr, rembourser a l'autre partic sur la baab de la

décision précitée. Pour pouv01r_f1xor,lo montant & rembourser,

il fauf tout d'abord détermincr celui des frais encourus par
chacune deé parties.‘ﬁn prindipe, il n'est pas proéédé a

cette déterminafion par lc service quil a pris la décision au
fond. Dans l'avant-projet,; il est proposé de charger de Cbttc
decls1on, pour la procedure de délivrance du brevet uuropeen,
le service d‘examen, at, pour les autres procédures, le greffe

de la chambr:c des annulations, afin que la décision soit prise

par un fonctidnnairc de 1'Office curopéen des brevets expéri-

menté en matlero de frais. 4 ce quut, on se reportera aux

dlsp031t10ns dc l'artlclu 56

. Les articles proposés reposent sur les principes ci-dessus

1

‘€XpoSés.

“
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Article 90 h.

Frais de la procédure de délivrance et d'examen du brevet

européen provisoire.

(1) Dans la procédure de délivrance ou d'examen du brevet européen provisoire
chacune des parties supporte elle-méme les frais qui lui incombent sauf los

dispositions contraires prévues aux paragraphes suivants.

(2) Lorsque plusimurs personnes sont parties & la procédure, la section ou

la division d'examen peut mentionner dans la décision relative & la délivrance
ou & la confirmation du brevet européen - si et dans la mesure ol 1'équité
l'exige - que les frais occasionnés par une audition ou une mesure d'instruction
seront répartis entre les parties contrairement & la disposition visée au para-
graphe 1. La section ou la division d'examen peut également décider que ces
frais scront entidrement & la charge de 1‘une des parties. Une décision relative
&4 la répartition des frais peut également 8tre prise lorsque la demande de
brovet est retirée en tout ou en partie ou lorsque le brevet européen provisniré

s'éteint (en tout ou en partie).

(3) En application d'une décision prise en vertu du § 2, une partie ne doit
rembourser & une autre partie que les ffais, y compris la rémunération due au
représentant de celle-ci, qui étaient nécessaires pour assurer la protection
adéquate des droits; cette disposition ne s'applique pas aux taxes dues par une

partie & 1'0ffice suropéen des brevets.

(4) La section d'examen fixe sur demahde le montant des frais qu'une partie doit

rembourser a une autre partiqén vertu d'une décision prise sur la base du § 2.
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La section d'examen décide discrétionﬁairement et en toute équité ei des frais
étaient nécessaires pour assurer la protection adéquate des droits. Un décompte des
frais et les piéces justificatives doivent &tre joints 4 la demande. La demande
ntest recevable que lorsque la décision en vertu de laguelle la fixation des

frais est demandée est passée en force de chose jugde. Pour la fixation des fraiss

i1l suffit que leur vraisemblance soit étahlie.

Remarques. ;
1. Un paragraphe 3fest ajouté a l'article 91 :
"(3) Une décision relative aux frais de procédure n'est pas attaquable

isolément méme si elle fait seule 1l'objet de la décision”.

2. Un paragraphe 2 est ajouté & l'article 93 :
"(2) Le recours contre une décision relative & la fixation des frais de

procédure doit 8tre formé dans le délai d'un mois".

3. Le recours contre la décision relative & la fixation des frais ne sera pas
exemrt de taxXes, mais simplement frappé d'une taxe & taux réduit 2 prévoir dans

le réglement relatif aux taxes pris en exécution de la présente convention.
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Ad article 90 h.

_Frais de la proce édure de dellvrﬁnce et d'examen du brevet eur0peen

pI‘OVlSOlI‘Q .

Remarques ¢

Pour le paragraphe 1, on se reportera au point 5 des remarques p;éliminaire;._

- Pour le paragraphe 2: on se'repcrteré égalémenf au point 5 des remarques

prellm1na1res en ce qul concerne le pr1n01pe selon lequel il n' est procede a

. une repartltlon des frais que lorsque l'equltc 1! exmge. Lc paragraphe 2 part

,du ‘principé que les frais normaux de 1a procedure de dellvrance ou d'examen du

 brevet europeen prov1s01re ne doivent pus etre renbourses. Les partles peuvent

_cependant avoir & supporter des frais. supérieurs aux FTEiE normaux par suite

d'une audition ou d'une mesure d'instruction. I1 convient de penser ici aux

7_frais de voyace et & la rémunération des représentants. ®&s frais devraient

~.pouvoir faire l'objet d'une répartition, notamment lorsqu'ils ont ét8 prbvoqués

‘juniquement par-l'une»des parties et qu'il est apparu quevni'l'audition,'ni,la

~ mesure d'instruction n'ont été utiles & la procédure. L'office européen des

brevets est libre de réﬁartir les frais comme il 1'entend. IldScide discré—

tionnairement s'il doit y avoir ou non répartition des frais et détermine

quelle part des frais engagés doit étre supportée par chacune des parties..

La dernidre phrase du paragraphe 2 a pour objet d'éviter qu'une partie ne se

. soustraie & une éventuelle obligation de rembcursement des frais en retirant

- sa demande, en renongant au brevet ou en s'abstenant de verser les taxes

annuelles. Les mots "en tout ou en partie" ont été placés entre crochets

-parce qu'une extinction partielle du brevet européen provisoire ne peut

survenir que lorsqu'une” renonciation partielle au brevet provisoire est

'possible.
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Ure telle possibilité est prévue dans le projet relatif & llart. 26, § 4. Selc

bt

rlacés entre

dovront étre

Le

~ déecinion qui sera prise par le groupe de travail a 1'art. 26, § 4, les mots

crochets dans la derniire phrase du paragraphe 2 de l'art, 9C h

supprinés ou conservés.

paragraphe 3 précise quels frais peuwent 8tre remboursés par une

partie & une
doivent étre

autres frais

autre partie. Les dépenses de 1'0ffice européen des brevets qui
payées par l'une des parties sont toujours remboursadbles, Tous le

ne seront remboursables qie lorsqu'ils auront été nécessaires au

maintien de droits en rapport avec les fins poursuivies. Cdte restriction a po

objet d'éviter que ne soient aussi remboursables les frais qui onmt été superfl

tant juridiquement que substantiellement, par exemple les recherches inutiles,

voyages inutiles et le recours & plusieurs représentants pour une procédure sir

Le paragraphe 4 régle la procédure de fixation des parts de frais.
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- Tssis/eres
Premiére Partie

Le brevet européen

5éme Section
Procédure de recours

Remarques préliminaires.

1) Documents :

a) "Aufbau; Verfahren und Rechtsstellung der Patentémter. Untersuchungen
zur Rechtslage in Belgien, Frankreich, Crossbritanien, Italien, den ‘
Niederlanden, Usterreich, Schweden, der Schweiz und den USA" (Organisa=_
tion, procédure et statut juridique en Belgique, en France, en Grande-
Bretagne, en Italie, aux Pays-Bas; en’Autriche, en Suede, en Suisse et
aux Etuts—Unis). Avis de l'Insfitut de droit étranger et international
en matiére de droit des brevets, de protection des droits d'auteurs et
des marques de 1'Université de Minich, 2d. Carl Heymanns, Miinchen, .

19603
.‘b) Loi sﬁisse_sur les brevets, articles 106 et 1073

¢) IIdme réglementbd'exécution de la loi suisse sur les brevets.

2) Observations -

Lors de la discussion sur les grandes lignes de.l'organisation
"de 1'0Office européen des brevets qui é eu lieu au cours de sa 2&me
réunion, le groupe de travail s'est prononcé pour une organisation &
deux degrés de 1'Office européen des brevets. Parmi les diverses caté-—
gories’de piocédure en seconde instance, la_séction 5 traite de 1a'pro—

" ¢édure de recours.

Pour 1l'organisation de la procédure de recours devant la seconde
| instance dite "Chambre de recours" qui doit &tre instituée au sein de »
1'0ffice européen des brevets (article 53), l'avant—projet de Convention
stinspire largement des caractéristiques de la procédure de recours pré-
vues dans_le droit dés brevets des Etats d'furope continentale qui prati-

quent l'examen préalable. Il convient de rappeler a cet égard la nouvelle

IV/5565,/61-F N | /.
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réglementation en vigueur en Suisse ou, & l'occasion de 1tinstitution
en 1959 de la procédure d'exzamen, l'établissemeht d'une procédure de

recours au sein do 1'0ffice suisse des brevets a été estimée opportune.

I1 est proposé de ne traiter dans la 5S&me section que les
éléments essentiels dz la procédufe de recours et d'arréter les
détails de celle-ci dans le rdglement d'exécution. Il conviendrait,en
outre, de traiter en dehors de la 5&me section les dispositions qui
sont communes & plusieurs catégories de procédure, comme par exemple les
dispositions concerhant la récusation ou 1l'exclusion de membres de
1'0ffice des brevets; la procédure orale, la signification, l'instruc-
tion, l'audition des témoins, les délais, les pouvoirs, la restitution
intégrale, la consultation des dossiers. Ces dispositions doivent &tre

»groupées dans une autre partie de l'avant-projet.

1V/5569/61-F l ‘ ./;
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Premiére Partie

Le brevet européen

5éme Section

. Procédure de recours

Article 91
Recours

1) Un recours est ouvert contre les décisions des sections d'examen,

des divisions d'examen, etC.ees

2) Les décisions qui ne mettent pas fin é_lavprgcédure a l'égard d'un

participant ne peuvent faire isolément l'objétrd'un recourse.
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Ad Article 91
Recours

1) Documents :
a) Loi néerlandaise sur les brevets, article 24 A et article 27T;
b) loi autrichienne sur les brevets, § 39;

¢) loi allemande sur les brevets, texte du 9 mai 1961, § 36 1, al. 1.

2) Remargues :

L'article 91 de l'avant-projet prévoit d'une fagon généiale
que les déc%sions des sections et des divisions d‘éxamen peuvent faire
l'objet d'un recours. Comme l'organisation de 1'Office européen des
brevets n'est pas encore arrétée, on a indiqué par des points de sus-
pension qu'il peut ¥y avbir d'autreé services de 1'0ffice européen des
brevets dont les décisions soient susceptibles d'étre attaquées, paf
exemple, une division de l'administration des brevetls qui serait chargée

d'administrer les brevets européens définitifs.

Il fallait décider au paragraphe 1.s'il convenait d'instituer un

. systéme tel que :

a) toutes les décisions en général puissent faire l'objst d'un recours
(clause générale) ou
b) seules puissent faire l'objet d'un recours certaines décisions qui .

devront &tre indiquées en détail (principe de 1'énumération).

Dans de nombreux pays, la législation en matiérec de brevets
cst fondée sur le principe de 1l'énumération. Dans la piupari des cas,
. toutefois, la pratique administrative offre également une possibilité
d'attaquer les décisions qui ne sont pas expressément désignées par la
loi sur les brevets comme pouvant faire 1l'objet d'un recours. I1 stagit
généralement en l'occurrence de recours ou d'actiohs révocatoires fondés

sur les principcs généraux du droit administratif du pays considéré.

IV/5569/61-F o/
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" C'est ainsi qu'en France, un recours général contre les décisions de-
1'0ffice frangais de 1la propriété industrielle est ouvert devant le
Conseil d'Etat (cf. Avis de 1'Institut de droit étranger et international
en matidre de protection des brevets, .des droits d'auteurs et des mar-
ques de 1'Université de Winich, mentionné en téte de la présente section
‘au point 1 a), pp. 42 ot 47). La loi suisse sur les brevets qui se rallie
dans son articie 106, en corrélation avec l'article 62 du Iléme régle-
ment d'exécution, au principe de 1l'énumération, prévoit expressément &
1'article 63 du IIéme reglement d'application que les décisions qui ne
peuvent faire liob'et du recours prévu par la loi sur les brevets peuvent
faire l‘obget d'un recours devant le tribunal administratif, conformément

aux dispositions relatlves a l'organlsatlon de la Justlce fédérale.

Toutefois, il ne semble pas que le principe de l'énumération soit
applicable en matidre de droit curopéen des brevets. D'une part, il est
" impossible de prévoir toutes les sortes de décisions qui devraient pouvoir
dtre attaquées, étant donné la diversité des situations juridiques aux-
quelles on peut avoir affaire au cours d'une procédure devant 1'Office
‘europécn des brevets,'D'autre part, il n'existe pas de dlsp051tlons
généraleé“capables de combler toutes les lacunes eventuelles ‘et de per-
mettre, par une autre voie, la révision des décisions prises en premiére
instance par 1'0ffice européen des brevets. Pour ces raisons, l'avant-
- projet de Convention prévoit qu'én principe toute décision prise en pre-—
miére instance par 1'Office européen des brevets devra ouvoir faire

lt'objet d'un recours.

1l convient d'ajouter que, de méme, 1'article 173 du Traité ins-
tltuant la Communauté économique européenne ne limite pas la compétence de

la Cour de Justlcc a ccrtalns cas énumérés 1nd1v1duellement.

IV/5569/61-F L R
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Le principe énoncé au péragraphe 1 est atténué au paragraphe 2
en ce sens que les décisions qui ne sont pas définitives ne peuventv
faire l'objet d'un recours séparé. Elles peuvent certes étre attaquées,
mais seulement en méme temps que la décision définitivé. Cette disposition
tend;é éviter qu'une procédure en cours ne suisse &tre inutilement ralentie
par des recours formés contre des décisions interlocutoires et que les
chambres de recours ne soient submergées par des recours de cette nature.
‘11 faut éntendre par décisions interlocutoires les décisionslréglant a
l'avance une’question de détail susceptible de faire l'objet d'une

appréciation et d'une decls1on séparés.

La llmltatlon des- recours aux décisions définitives est parfois
prévue par les législations nationales en matidre de brevets elles-mémes,
par exemple, par la loi néerlandaise sur les brevets qui ‘se référe
expressément aux articles 24 A et 27 & des décisions définitives (einbe~

slissingen); dans d'autres cas, elle a été établie par la jurisprudence

i
I

et la pratique administrative.
Les termes "& 1l'égard d'un participant" ont été employés afin

d'établir clairement qu'ii convient dans chagque cas de tenir compte de
la nature particulidre de la proceédure dont il s‘agit. Paf conséquent,
il n'est pas toujours nécessaire d'attendre; pour pouvoir former un
recours, qu'tune de0151on ait été prise au terme de la procédure de déli-
vrance du brevet ou de la procédure d'examen. On a pensé notamment au
cas ou il sfagit de déterminecr s'il y a reqlete incidente conformément

4 l'article 85. Si la lelslon d'examen repond a4 cette question par 1a
négative, la partie déboutée doit évidemment avoir la possibilité de
porter la question devant la chambre de¢ recours immédiatement et non pas
seulement unc fois que 1'examen esf terminé. Des situations analogues
peuvent se produire en particulier dans le cadrc de la procédure pour la
des1gnat10n de l'inventeur et dans le cadrc de la procédure relative a
la consultation des dossiers qui n'a pas encore été examinée par le

groupe de travail.
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Article 92

Personnes habilitées & former le recours

1) Le recours est ouvert aux participants a la procédure engagée devant
1'0ffice européen des brevets, pour autant que leurs intéréts soient

lésés par la décision.

2) Est également considérée comme "participant" au sens du paragraphe 1

la personne dont la pafticipation 3 la procédure a été rejetée.

‘flv/5569/61-F
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Ad Article 92
Personnes habilitées a2 former un rccours

1. Documents :

IIeme réglement d'exécution de la loi suisse sur les brevets, article

65

2. Remargues :

Cette disposition de l'avant-projet de Convention limite double-

ment le nombre des personnes habilitées 4 former le recours : d'une part,
.~ en limitant le droit de recours aux participants a2 la procédure engagée
devant 1'0ffice européen des brevets, d'autre part, en exigeant que les

intérdts du requérant soient lésés.

Le recours ne doit &tre ouvert qu'aux personnes quil participent
a la procédure engagée devant 1'Office européen des brevets. Cettc clause
tend & limiter la possibilité de recours auxX personncs auxquelles la
Convention permet de jouer un rdle dans la procédure engagée & propos de
1lt'affaire considérée. A cet égard, la notion de grocédure doit étre
comprlse dans le sens le plus large, c'est & dire qu' il ne s'agit pas
seulement de la procedure de dellvrance du brevet et de la procédure
d'examens il faut entondre également par la, entre autres, la procédure
de désignation de l'inventeur, la procédure de suspensicn de 1'examen
en cas d'usurpation (article 19, § 4) ainsi que les procédures qui
doivent 8tre arrdétées en ce qui concerne la consultation des dossiers et

et l'administration des brevets européens définitifs.

Comme la notion de procédure, le terme de "participant" doit
8tre pris dans le sens le plus large. Bienlentendu, le cercle des parti-
cipants - ‘est plus large dans ce cas que dans celui de ltarticle 90 a,
paragraphe 2 concernant la procédure d4d'examen. Dans ce dernicr cas; le

terme "participant" est expressément limité aux tiers qui ont présenté 1a

requéte en examen ou une requéte incidente. La limitation de la possibilité

de recours aux participants & la procédure est d'usage dans tous les

IV/5569/61-F | ./
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systémes juridiQués.

Le paragfarhe 2 développe logiquement unc idée qui est déjé'
indiquée a l'article 91; paragraphe 2., Il vise & établir clairement
que la question de savoir si une persoﬂﬁ%/a ou non la qualité de parti-
cipant doit également pouvoir étre examinée par la Chambre de¢ recours.
L'article 91;‘paragraphe 25 signifie,entre autres, que la constatation
qu'il n'y a pas requéte incidente validg au sens de l'article 85 peut
faire i‘objet d'un recours. L'article 92, paragraphe 2, vise 4 préciser
que ce droit ne peut 8tre rendu inopérant sous prétcxte que le recours
n'est pas'ouveft aux personnes dont la requéte incidente a été rejetée
pour la raison - que ces personnes ne peuvent, faute d'avoir intro-
duit une reéuéte valide, &tre considérées comme participant & la procé-

dure. -

v La condition selon laquelle les intéréts du requérant doivent
8tre 1ésés est également une condition 3 laquelle la jurisprudence de
tous les Etats contractants, ‘'semble-t-il, subordonnent la formation
d'un recours. Ce principe général de procédure découle de la considé-
ration que nul de doit pouvoir saisir lecs tribunaux, les instances
para-judiciaires et les autorités séns motif et sans nécessité. Les
intéréts d'une personne ne sont lésés que si la chqse demandée par

. cette personne lui a été refusée.

IV/5569/61-F | A -
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- Article 93
Délai et forme

>1) Le recours doit &tre formé et motivé par écrit auprés de 1'Office
européen des brevets dans un délai de deux mois aprés la signification

de la décision.

2) La taxe de recours prévue par le réglement relatif aux taxes annexé &
la présente Convention doit &tre acquittée dans le délai fixé au
paragraphe 1. Si la taxe de recours r'est pas acquittée dans ledit

délai, le recours est considéré comme non formé.

1v/5569/61-F ‘ | o
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Ad Article 93
. Délai et forme

1. Documents 3

2. Remarques ¢

L'article 93 de l'avant-projet de Convention traite des condi-
tions de forme du recours et, en particulier, du paiement des taxes.
De méme que pour les rocours formés dans le cadre des procédures natio-
nales correspondantes des Ltats contractants, il est prescrit que le

recours doit &trec formé et motivé par écrit.

Dans 1'intérdt de la sécurité du droit, il est nécessaire de
prescrire un délai pour la formation du recours. Il convient de choisir
un délai qui tiennc compte de¢ la nature particuliére de la procédure
devantil'Office européen des brevets. Le droit néerlandais prévoit pour
la formation du recours devant 1'0ffice néerlandais des brevets un délai -
de trois mois, le droit suisse et le droit autrichien un délai de deux
mois, le droit allemand un délai d'un mois. Pour les recours formés
‘devant 1'0ffice curopéen des brevets, il .semble suffisant de prévoir un

délai de deux moise..

Le paragraphe 2 traite du versement de la taxe de recours qui
est nécessaire pour réduire le nombre des recours arbitraires. Cette
disposition reprend le systéme prévu & l'article 85, paragraphe 1,

deuxiéme phrase, pour le versement de la taxe de requéte incidente.

La constatation qu'un recours formé cst considéré comme non
avenu faute de paicmont de la taxe de recours dans les délais prévus
devra 8tre signifiée au requérént par une décision qui pourra clle-mémo
faire i‘objet d'un recours. Il nc semble pas nécessairc d'énoncer ce
principe dans la Convention méme. I1 y aura licu de décider par la suite
s'il convient de prévoir une disposition a cet effot dans lo réglemont

d'exécution de la Convention.

IV/5569/61-F Y N
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Article 94

Bffets du recours

Le recours produit un effet suspensif.

IV/5569/61-F oo
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Ad Article 94

Effets du recours

1. Documents :

a) IIéme réglement d'exécution de la loi suisse sur les brevets,
article 70;,

b) loi allemande sur les brevets, texte du 9 mad 1961, § 36 n.

2. Remargues :

Cette disposition de l'avant—projet de Convention détermine les
effets produits sur la décision contestée pér un recours régulidrement
formé. Conformement a4 1l'effet généralement produit dans les procédurcs
nationales dcs Etats contractants par la. formation d'un recours, il est
 prévu que la décision attaquée ne passe pas en force de chose jugée,
c'est a dire qd'élle'no dovient  pas valide aussi longtemps que la pro-

.

cédure de recours n'est pas terminée.

La plupart des recours formes devant l'Offlce curopéen des bre-
vets porteront sur 1l'annulation d'un brevet curopéen prov1s01re. Dtapreés
la clause proposée, la protection provisocirc prévue par ltarticle 80
subsistera pendant la procédure de recours. Si la décision passaif en
force de chose jugée malgré la formation du recours, cela donnerait lieu
a des difficultés en ce qui concerne la poursuité des infractions, en
particulier pour la ﬁériode écoulée jusqu'a la date de la décision sur
le recours, lorsque la Chambre de recours annulerait la décision priée
en premiére instance et confirmerait le brevet provisoire.

- La suspension de l'entrée on vigucur de la décision ne signifie
pas que la procédure d'obtention du brevet ou la procédurc d'examen doive
automatiqﬁemcnt &tre intcrrompue aprés ' la préscntation du reccours. Sans

. doutc, cotte procédurc ost-clle généralement suspenduc, en particulier

1V/5569/61-F : o
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lorsqu'il s'agit d'un recours contre une décision de fond. Mais, il

peut y avoir des cas, par uxemple, lorsqu'il s'agit d'une procédure

pour la désignation de l'inventeur ou d'une procédure relative a la
consultation des dossiers ol la procédure principale suit son cours en
premidre instancce ccpendant que la Chambre de recours gxamine le rocourse.
Toutefois, l'effet suspensif du rocours implique quc la premmiére instance
ne peut prendre aucune mesure de nature & porter un préjudice irrépara=-
ble & la partie qui a formé le recours. L'avant-projet de Convention
considére que le soin dec prendre dans chague cas particulier les mesures
appropriées peut 8tre laissé & l'appréciation des s.rvices combétents

de 1'0ffice européen des brevets.

1V/5569/61-F : ./.‘
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Article 95
Rétractation

1) Si 1l'instance dont la de0131on est attaquee considére le recours comme
recevable et fonde, elle doit y faire droit. Elle peut ordonner le

remboursemerit de la taxe de recours.

2) S'il n'est pas fait droit au recours, celui-ci doit &tre déféré dans les

deux semaines & la Chambre de recours, sans avis sur le fond.

3) Si le requérant agit contre une autre partie intéressée a4 la procédure,

il ne peut &tre fait droit au recours.

IV/5569/61-F | o A
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Ad Article 95

Rétractation.

1. Documecnts @

a) IIéme réglement d'exécution de la loi suisse sur les brevets,

article 68;

b) loi allcmandc sur les brevets du 9 mai 1961, § 36 1, alinéas

4 ot 5.

2. Remargques

Cette disposition d¢ 1l'avant-projet de Cbnvention prévoit que
dans les cas ol le requérant n'agit contre aucune autre personne, l'ins-
tance dont la décision ost attaquée peut annuler cetto décision. Cette
disposition a pour but d'abréger la procédure de recours dans les cas
ne prétant pas & contestation et d'éviter complétement la saisipe de
la chambre de recours dont la procédurc est compliquée. La procedure de
rétractation revétira une importance prathue notamment dans deux cate—

gories dc cas ¢

a) Dans les cas ol une pidce soumise par le requérant aurait échappé
a4 la premidre instance, ou dans les cas ou celle-ci n'cn aurait

pas tonu compte ¢t aurait, par suite, rejeté la demande.

Exemple ¢ une demande dc sursis fondée a été jointe trop tard au

dossier corrcspondant par suite d'une errcur de l'Office.

b) Dans les cas ou le requérant aurait produit une pigdce ou acquitté
une taxe tardivement si bien que la demande aurait été rejetée ou
le brovet curopéen provisoire annulé mais ot lc délai aurait été
dépassé pour des raisons dont le¢ requérant ne serait pas respon-
sable.

4 En pareil cas copundant, l'instance qui avait pris la décision
ne peut faire droit au recours qu'a conditi:n qu'unc demande du rosti-

tution intégrale soit introduite¢ en mdmo temps que le rocours (1a pro-
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cédure de restitution devra &tre examinée ultéricurement).

Dans ces cas ot d'autres cas analogues qui ne sont s rares
dans la:pratique, les régles d'économie en matiére de procédure exigent
que l'on confére & la premiére instance la possibilité de faire droit
aux recours qui sont incontestablement fondés. Naturellement, il ne
peut cn étre ainsi que si le recours est recevable, ctest & dire s'il

est présenté dans les formes et dans'le délai prescrits et si les autres
condltlons de forme sont remplies. Si la premitre instance estime que
les conditions nécessaires pour faire droit au recours sont rcmplles,

elle a, d'aprés la formule proposée, non seulement la possibilité

mais également 1l'obligation de lu faire.

L'articie 98 relatif aux frais de la procédure de¢ recours
prévoiera quevlé taxe de recours pcut 8tre remboursée. Il s'agit en
1ltoccurrence d'une mesurc d'équité dont il ne peut 8trec fait usage qu'a
titre exceptionnel, notamment en cas d'erreur manifeste de la décision
attaquée, de vice de procédure ou de violation d'un principe de droit
_ roqonnﬁ.-ll est nécesséire de prévoir une mesure analogue également en
ce qui concernc la procédure de rétractation, d'autant plus qu'ici
prééisémént les cas do remboursement de la taxe de recours peuvent étre

plus frequunts (cf. exemple a).

Le paragraphe 3 stipulc, en outre, expressement qu'aucune
rétractation n'est possible lorsque le-requerant agit contre un autre
participant & la procédure. Cette clause vise, en particulier, les cas

ol des tiers ont présenté la demande d'examen ou unc requéte incidentc.
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Article 96

IExamen du recours

1) La Chambre de recours examinc d'office les faits. BElle n'est pas liée

par les arguments et les offres de preuves des participants.

2) La Chambre de recours n'a pas & tenir compte de faits nouveaux ou de
preuves nouvelles qul ne sont pas contenus dans 1'exposé des motifs

du recours ou dans la réplique au recours.

3) La Chambre de recours peut requérir la section d'examen de soumettre

un rapport complémentaire sur la nouveauté de l'invention.

IV/5569/61-F ' e



- 14 - ~ IV/5569/61-F
Ad Article 96
Examen du rccours

1. Documents :

a) Loi suisse sur les brCVvtS, article 107 en corrélation avec l'ar-

ticle 103, paragraphe 1;

b) loi néerlandaisec sur les brevets, article 24 A, paragraphe 2,

2éme phrase;
c) loi autrichienne sur les brevets, §'39 a, alinéa 13

d) loi allemande sur les brevets, texte du 9 mal 1961, § 41 b,

alinéa 1.

2. Remarques ¢

L'avant-projet de Convention considére que la procédure de

B recours ‘n'est qu'une prolongation de la procédure en premiére 1nstance.

. Comme la premidre instance est soumlse au régime de 1 1nstructlon
d'office, dans lequel les parties ne peuvcnt, en principe, déclencher
par leurs requutes que certaines mesures d'office, ce systéme a- été
'malntunu en scconde instance. Par conséquent, la proceduro dc recours
. se distingue elle aussi essentiellement d'une procedure judiciaire de
droit civil, celle-ci revétant la forme d'une procédure opposant deux

parties.

'Le principe de l'instruction d'office est énoncé en téte do
cet article. Il s'ensuit que méme lorsque le recours ne porte que sur .
une partie relativement pcu importante de la décision, la chambre de
recours peut récxaminer la requéte dans sa totalité; une¢ "réformatio
in pejus'" est donc‘possible} Par conséquent, si un titulaire do¢ bdbrevet
fait appel du fait que son brevet curopéen provisoiro a été aanulé cn
partie lors de 1'examcn, la chambre de¢ recours pcut, sur la base des

pieces déja mentionnécs mais aussi de cellcs qui n'ont pas cncorc été
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prises en considération, annuler entiéremcnt le brevet européen provi-

soire.

I1 est proposé au paragraphe 2 que les faits ou moyens de preuve
nouveaux qui n'ont pas été produits & temps n'éient pas & &tre pris on
considération. Cettc disposition tend & éviter que la procéduré de re-
cours ne pulsse 8tre inutiloment ralenfie par des requérants mal inten-
tionnés ou négligents. Il appartient & la chambre de recours de décider
dans chaque cas particulier s'il convient de tenir compte des faits ou

des moyens de preuve produits tardivement.

I1 est apparu opportun de prévoir au paragraphe 3 que la chambre
de recours pourra demander & la section d'examen de lui soumettre un
rapport complémentaire sur la nouveauté. La plupart des recours seront
formés contre le fait que la division d'examen aura dénié en tout ou en
partie la nouveauté d'une 1nv»ntlon. La chambre de recours ne dlsposcra
. pas elle—méme, dans la plupart des cas, d'éléments d'appréciation nota-
bles; elle pourra donc, bien entendu, se sérvir de la documentation
réunie par les sections d'examen. Ce principe n'a pas & &tre établi puis-
Que la premidre et la seconde instance sont réunies éu sein d'une méme
autorité. Toutefois, il péut y avoir des cas ou il scrait utile de faire
effectuer des recherches cowplémenﬁaircs sur la nouveauté de 1l'inven-
tion-ou, dans la plupart des cas, sur une partiec sculement de 1l'inven=-
tion~ par une personnc partlcullerement familiarisée avec le secteur
particulier de la technique considérée. La section d'examen semble
particuliérement indiquée pour cette téche en raison dec sa connais-
sance directe de la question. Comme les recherches de ce genre n'auront
généralement qu'une portée trés limitée, il ne semble pas nécessaire
de s'adresser de nouveau a 1'Institut international des brevets pour de
tels compléments d'information. Il ne semble pas qu'il y ait lieu de
douter de l'objectivité du rapport complémentaire. D'une part, il ne
stagit que de compléter le rapport de l'Institut international dcs bre-
vets sur la nouveauté de l'invention, d'autre part, la scction d'cxamen
n'a pas & porter un jugement sur l'activité inventive (article 16) ou &

prendre position sur la formation du recours. De plus, la documentation

IV/556A9/61~F /e
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complétée sera soumisc a un examen approfondi par plusicurs membres de
1tinstance de rccours hautement qualifiés et spécialisés dans le domaine
général de la technique considérée. Cette proéédure sera appliquée sur-
tout dans les cas ou lec requérant ne maintiendra, dans la procédure de
recours, qu'une scule revendication ou un petit nombreide fevendications,
En pareille bypothése, il est concevable que les rapporteurs de 1tIns-

- titut international des brevefs n'aient pas, a l'époque ol ils ont

établi le rapport sur la nouveauté, accordé aux revendications restantes

toute l'importance qu'elle ont revétue par la suitc.

IV/5569/61-F | . . .
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Article 97

Décision sur le recours

1) Si le recours n'est pas admissible ou s'il n'a pas été formé dans les
formes ou dans le délai prescrits, la chambre de recours le rejette

comme non recevable.

2) Si le recours n'est pas,matériellement'fondé, la chambre de recours le

rejette comme non fondé.

3) Si le recours est fondé en tout ou en partie, la chambre de recours
annule en tout ou en partie la décision attaquée et peut soit statuer
elle-méme sur le fond ou renvoyer l'affaire pour suite & donner a

l'instance qui avait pris la décision attaquée.

4) Si la chambre de recours renvoie l'affaire pour suite & donner devant
l'instance qui avait pris la décision attaquée, tous les organes de
la premiére instance doivent conformer leurs décisions ultérieures

en cette méme affaire & l'interprétation de la chambre de recours.

5) La décision de la chambre de recours doit &tre motivée. La décision ne
peut s'appuyer que sur des faits ou des preuves au sujet desquels les

participants ont pu prendre position.

IV/5565/61~F | | | /.
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" Ad Article 97
Décision sur le recours

1. Documents :

2. Remargucs :
Ltarticle 97 de31'avaht—projet de Convention énumére les diffé-
rentes sortes de décisions que la chambre de recours peut prendre et

réglemente certains détails de ces décisions.

Les paragrayhes 1 et 2 étabiissent unc distinction tcrminolo=-
gique entre 1'échec d'un recours parce que .ccrtaincs conditions de forme

ne- sont pas remplies et 1'échec d'un recours faute d'un fondement matériel;

Dans 1le premier cas, le¢ rocours cst "rejeté comme non récevable".
~I1 en est ainsi, par exemple; lorsque lc recours a été formé paf une. |
personne -dont les intéréts ne sont pas lésés par la décision attaquée

ou cncore lorsque Lo Trecours a été formé tardivement mais‘Que la taxe

de recours a été verséc dans les délais. (Toutefois, si la taxe de re-
cours n'a pas été versée ou a été versée tardivement, le recours est,

on vertu de 1'articlc 96 § 2, considéré comme "non formé").

<

 Si les conditions de forme auquel est subordonné l'examen du’
‘recours sont remplies, si donc le recours est recevabley ilbne peut &tre
que "rejeté comme non fondé". Selon le syétéme de procédure adopté ici,
il faudrait ¢n tout cas, avant toute décision sur le bien—fon&é matériel
du recours, en examiner la recevabilité., Par conséquent, toute décision
qui laisscrait de cdté la questidn de la recevabilité du recours et

rejetterait cclui-ci pour dcs raisons de fond devrait Gtre excluce.

Conformément au principe selon lequel la procédure dc recours

cst fondamentalement, & tous égards, une continuation de la procédure

»

1V/5569/61-F o : /.
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en premiére instance, la chambrc de recours doit non seulement avoir la
possibilité de ronvoyer 1'afiaire dcvant la premiére instance mais aussi
pouvoir prendre elle-m&me une décision au fond. Dens le cas du renvoi
devant la premidre instance réglementée au paragraphe 3, le paragraphe 4
prévoit ~ et c'est 12 une conséquence nécessaire — que la premidre ins—
tance est liée par la décision de la chambre de recours en la matiére.
L'expression "tous les organes de la premiére instance" vise a établir
clairement que la division d'examen ne peut pas non plus s'écarter de
l'inferprétation par laquelle la chambre de recours a annulé unc déci-
sion de la secfion d'examen, par exemple en ce qui concerne l'exclusion-
de la brevetabilité (article‘12) ou la possibilité d'une application
industrielle (article 13). Cette régle tend & éviter que le titulaire

du brevet ne soit obligé d'engager une nouvelle fois,; & propos de la
méme questidn, la procédure de recours qui est longuec et colteuse au

cas ol un autre organe de la premiére instance ne partagerait pas la

conception de la chambre de recours sur la méme affaire.

La régle selon laquelle la décision sur le¢ recours doit gtre
motivée (alinéa 5) semble correspondre & une pratique générale dans les
' BEtats contractants. Mais la motivation de-la décision cst également
néccssaire pour la raison que, en vertu dc l'articls 99 de¢ l'avant-projet
de Convention, un autre moyen de recours, a sévoir le recours en cassa-
tion devant la Cour européennec des brevets, est prévu dans certains cas.
Or, le réexamen d'unc décision n'est possible, en principe, que si les

considérations sur lesquelles elle se fonde sont établies.

o Le fait que la décision ne puisse s'appuyer que sur des faits
ot sur des résultats de l'instruction au sujet desquels les participants
ont pu préscnter leurs obscrvations répond & un principe général de

-procédure déja énoncé aux articles 72, paragraphe 4 et 90 e, paragraphe 2.

IV/5565/61~F ‘ ' .
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Article 98. |

Prais de la procédure de recours.

(1) Dans la procédurc de recours chacune des parties supporte elle-méme les
frais qui lui incorbent sauf dispositicns contraires prévues aux paragraphes

suivants.
.

(2) Lorsque plusieurs personnes sont parties 3 la procédure, la chambre des
recours pout menticnner dans la décision relative au recours,si et dans la

mesure ou 1l'équité 1'exige, que les frais (& 1l'exception des taxes prescritts dans
le réglement relatif aux taxes pris en exécution de la présente convention)seront
répartis entre les parties, contrairement & la disposition visée au paragraphe 1.
Elle peut également décider que ces frais seront entidrement & la charge de 1l'uno
des parties. Une décision relative & la répartition des frais peut également &tre
prise lorsque la demande de brevet ou le recours sont retirés en tout ou en partie

ou lorsque le brevet européen provisoire s'éteint(entout ou'en partie) .
(3) Les dispbsitions de I'tarticle 90 h § 3 et 4 sont applicables.
(4) La chambre des recours peut crdonner que la taxe de recoﬁrs sera remboursée.

Remarques.

1. I1 convient d'examiner s'il y alieu d'exclure le rccours en cassation contre

des décisions de la chambre des recours relatives aux frais de procédure.

2, Nous renvoyons aux remarques relatives 3 l'article 90>h, points 2 et 3



1.

2.

‘prevue pour l’audltlon ou pour 1! 1nstruct10n dans la procédure de’ dellvrance '

IV/1416/52 F.

Ad article 98.

Frais de la pmocédure de recours.,
Documents = o R

Remarques 3

Pour le paragraphe 1 on se reporteréﬂiei aussi au point 5 des

,remarques prellnlnalres.

Le paragraphe 2 oorrespond a l‘artlcle 90 § 2. Conne aucune taxe n es

h

" ou d‘examen du brevet europeen provisoire, il était inutile d'introduire dans

1'art. 90 h, § 2, une disposition 1nd1quant si 1'ob11gat10n de renbourser

 1es frais doit s appllquer egalement aux taxes.-A 1a différence de 1'art. 90 h

§ 2, ‘1'art. 98 § 2 prev01t 1le remboursement obligatoire de tous les frais

K encourus dans la procedure de Tecours. La taxe de recours est incluse dans les

; §§ 3 ep 4.

frals de la procedure de recours. Le groupe de travail doit donc décider si, I
cas echeant la taxe de recours d01t Etre rembOurqee par dérogation au prlnclp
mentlonne au point 5 a) des remarques prellmlnalree. C'est pour cette raison™ ’
qu'une partie de la premlere phrase du paragraphe 2 de 1'art 98 a été placee

entre crochets. : ' ' , - e

Pour 1e paragrauhe 3 on se reportera aux dispositions de 1l'art. 90 h,

Le paragraphe 4 a pour objet de donner & la chambre de recours la

possibilité d'ordonner le remboursement de la taxe de recours. I1 sern ainsr
créé une compensation pour les cas ol le recours 2 été formé contre une
décision manifestement erronde de la premidre instance.

1
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~Ad article 118 N

Frais de la procédure d'octroi des licences obligatoires.

« Documents

.

« Remarques

Le paragraphe 1 correspond dans une large mesure aux artlcles

O h, § 2 et 98 § 2. Toutef01s, a la dlfference des dlSpOSltlons précitées, ...
’artlcle 118, § 1, prev01t : o , _

) que la repartltlon des frals d01t touJours falre l‘obget d’une deo1s1on,

) que tous les frais, donc y comprls l°s taxes de. 1'Offlce eurOpeen des brevets,

donnent lieu & repartltlon.

Pour le Earagraphe 2, on se reportora,aux femardues réiatives
lxart 90 1, 8§ 3 et 4. - - |
. _ Comme la procedure de nullité se deroule 1ndependamment de 1a
rocedure de dell&rance, il ne paralt pas Opportun de falre prooeder a la flxatlon
es frais par un serv1ce de la premlere instance. Pour cette raison, il est
ropose de GOnfler la flxat10n des frais au greffe de la chambre des annulatlons,

'est—a—dlre a un fonctlonnalre experlmente dudit greffo.

Tandis que les articles 90 h et 98 prévoient.qu'un recours v
cut &tre formé auprcs de la chambre de recours oontrg la décision prise par le
arv1ce d'examen en matidre de fixation des frals, la noss1b111te de falre appel
une seconde 1nstanoe fait défaut dans le cas de la procodure d‘octr01 d'une
icence obllgat01re. o : . v Lol '

En effet, il est préférable de ne pas prévoir a c&tehfin,
1 recours devant la Cour europeenne des_ brevets. Il parait cependant neoessalre
1¢ les parties aient. la possibilité de faire reviser par un organe superleur la
3cision du greffe relative a la flxatlon. des frais. Pour cette ralson, il est
roposé au § 3 que les oarties aient le droit de faire reviser la décisionvdu

reffe par la chambre des annulations.
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Ad Afticles 99 ot 1d0
Recours en cassation devent la Cour européenne dgs_brevets
Rgmarqdes ptélim#nairesv

1.. Documents :

a)"Aufbau, Verfahreh.und Rechtsstellﬁng,dor Pétentémter»—'Unfersuchungen
zur Rechtslage in Belgien, Frankreich, GrosSbritaﬂien, Italien, den
Niederlanden; Osterrcich, Schweden, der Schweiz und den USA"V |
(Organisation, procédure et statut juridique des offices de bre-
ﬁets - anuéteé sur la situation juridique en'Belgiqﬁe; en France,
‘en Grénde—Bretagne, en Italie, aux Pays-Bas, en'Autriche, en Suede,
en Suisse et aux Etats-Unis) - Avis de l’Inétitut de droit étranger
et international en matiére de droit des brévefs, de protection des
droits d'auteurs,; des marques de fabrique et de commerce de 1l'Univer-

sité de Munich,Ad. Carl Heymanns, Munich, 1960;

b)loi allemande sur les brevets, texte du 9 mai 1961, § 41:p.

2. Remarques : -

 a) Il est proposé aux articles 99 et 100 de prévoir, en outre, une voie
de recours contre les décisions de la chambre de recours, le re-
couré dit "en cassation". Ce recours en cassation peut. étre comparé
3 une révision par laquelle la procédurc de délivrance est portée
devant une Courveuropéenne»des brevets qui joue le rdlc d'une ins -~
tance en cassation, aprés étre passée par les deux instancces de faits
de 1'0Office suropéen des brevets. Dc méme que pour une cassation, le
recours en cassation ne doit soumettre & l'arbitrage de la Cour
européenne des brevets que des guestions de droit. Sa particularité
tient toutefois & ce que les participants & la procédure d'obtention
du brevet ne pcuvent faire usage du reéours en cassation que si la
chambre de recours a expréssément_autorisé cette voie de recours
dans sa décision. Lc¢ recours en cassation ne doit &tre possible que

dans des cas exceptionnels, c'est & dire lorsqu'une décision dec la

IV/5569/61-F | A
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Cour curopéenne des brevets est nécessaire sur certaines questions
de principe pour assurer une application uniforme du nouveau droit
européen €n métiére d¢ brevets. Dans seos détails, la procédure du
recours en cassation a été établie sur le modéle de la nouvelle
féglementation contenuc au paragraphe 41 dec la loi allemande sﬁr

les brevets, dont on trouvera ci-aprés un ecxposé plus précis.

b) Une telle voie de recours apparalt nécessaire pour assurer l'unité

de la jurisprudence; ce probléme se pose & deux égards :

aa)Comme 1'0ffice européen des breveté aura, en raison de la masse
de travail & laquelle il devra faire face, plusieurs chambdbres
de recours indépendantes les unes des autres, la question se
pose de savoir comment il est possible d'assurer l'unité de la
jurisprudence entre ces différentes chambres, c'est & dire
d'éviter des divergences entre les chambres de recours. Il

s'agit ici d'une coordination vers l'intérieur.

bb)Comme la Cour européenne des brevets doit statuer en dernier
recours sur l'annulation des brevots européens, la question se
pose en outre de savoir comment il est possible d'assurer
l'unité de la jurisprudence entre les décisions sur les recours,
d'une part, ¢t les décisions en matiére d'énnulation, d'tautre

part. Il s'agit ici d'une coordination vers 1l'extérieur.

¢) Nous exposcrons ci-aprés succinctement dans quelle mesure ces
problémes se sont déja posés dans les pays qui pratiquent 1'examen

préalable et quelles solutions y ont 66 apportées.

IV/5569/61-F | L.
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(aa) La coordination vers l'intérieur : unité de la juridiction entre

les différcntes chambres de recours.

~Le probléms d¢ la coordination vers l'intérieur ne peut se poser
queldans les cag ol il cxiste plusicurs autorités ayant pouvoir dec dé-
cision indépendantes les uncs des autres. Par conséquent, ce probleme
ne s¢ pose ni aux Pays-Bas, ni aux Etats-Unis, ni en Suéde. in effet,
c:S pays connaissent bien une instance de recours (division de recours
ou cour d'appel) mais cette instance n'est pas constituée par plusieurs
chambres complétement autonomes. Dans ces pays, l'instance de recours
cst généralement constituée ad hoc; de plus, la présidcnce est exercée
en vertu de la loi,rcspectivement par le Président du "Octrooiraad",
par le "Commissioner of Patents" et par le dlrecteur général de 1’Off1ce
des brevets, & moins qu'il ne se fasse représenter par un adjoint

(systéme de la chambre unique). Une telle organisation de 1l'instance

de recours garantit,dans unc large mesure, l'unité de la juridiction;
il y a peu de chances pour quc des décisions divergentes pulssent étre
prlscs. Par consequent le probl.me de l'unité interne do la Jurlﬁlctlon

ne se pose pas dans ces pays.

Toutefois, pour 1'Office européen des brevets, l'article‘53§ para-—
graphe 5 de l'avant-projet de Convention prévoit un systéme a ﬁlusieurs
chambres statuant indépendamment les unss des autres, systéme selon le-
quel'le président de 1'0ffice europécn des brevets n'a pas la possibilité
d'exercer, dans un cas pérticulier, une influence sur la décision d'une

chambre de recours (systéme & plusicurs chambres) .

L'organisation des chambres de recours de 1'0Office européen des
brevets se rappyrochc, par conséquent, de 1l'organisation des divisions
de recours qui existent en Autriche (§§ 36 et 39 de la loi sur les bre-
vets), en Suisse (article 91 de la 101 sur las brevets) ¢t dans la

République fédérale d'Allemagne (§ 18 de la loi sur les brevets,texte
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en vigueur avant le fter juillet 1961). Dans ces pays, il a fallu
veiller a assurer l'unité de la juridiction'cntre les différentes
chambres dc¢ recours. C'est pourquoi on a prévu que pour statuer sur les
questions fondamentales et pour éviter des décisions divorgentes, les
différentes chambre¢s de rccours se¢ réuniraient, au complet ou en partie,
en une grandec instance. Celle-ci est constituée, en Autriche, par le
"Sénat renforcé" (Verstirkte Senat),(§ 37 a de la loi sur les brevets),
en Suisse par los "Chambrus de recours réunies" (Vereinigte Beschwerde-
abteilungen, (article 93 de la loi sur les brevets); dans la République .
fédérale d'Allemagne, slle était appclée "Grand Sénat (§ 19 de la loi

sur les brevets, texte enIVigueur_avant le ler juillet 1961).

A 1l'expérience; cette institution ne s'est pas avérée trés sa-
tisfaisante dans la République fédérale. Le "Grand Sénat" de 1'0Office
- allemand des brevets était incapable d'assurer l'unité du droit méme au
sein de 1'0Officc des brevets; a pius forte raisony; nc pouvait-il éviter
des décisions divergentes de celles prises par l'instance qui statuait
en matiére d'annulation en dehors de 1'0Office dus brevets, c'est & dire
par la Cour Supréme:de la Fédération (Bundesgerichtshof). Pour ces rai-
sons, le législateur n'a plus institué de "Grand Sénat" au sein de la
Cour fédérale des brevets qui vient d'étre créée mais a prévu un recours
on cassation devant la Cour Supréme de la Fédération (Bundesgerichtshof).
- En Autriche également; il est question d'instituer dans la procédure
“d'octroi des brevets unc instance devant la Cour des brevetsy en Suisse,
la procédure de 1l'examen préalaBle est introduite graduellementj pour
le moment, il n'existe cncore qu'une division de recourss; les "Divisions

de recours réunics" prévues par la loi n'ont pas cncore été instituées,

bb) La coordination vers ll'extéricur ¢ unité de la juridiction entre les

décisions priscs daus le cadre de la procédure de rccours, d'unc part

IV/5569/61-F e
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‘ot les décisions priscs dans le cadre de la procédurc d'annulation,

d'autre part.

Dans lé_piupart.des pays pratiquant 1'cxamen préalablc; ltunité’
de la juridiction untre leus offices des brovets, d'unc part, et les
instances statuant sur la nullité, d'autre’part, n'est pas dssuree
dtune fagon organique par l'institution d'un recours dovant une instance
supérieure commune. En Angleterre seulement, la Cour d'appel (Court of
‘Appeal) constltue, 3 ccrtaincs restrictions prés, unc instance superleure
commune aussi Picn & 1'autorité chargée de délivrer les brevets (Patont
Office) ot & la Cour des brevots (Patent Appeal Tribunal) qu'a 1'instance
statuant sur la nullité (High Court of Justice). Il n'a pas été possible
de détcrmincr si l'absence d'une instance supérieurc commune a l'ins-
tance chargée de la dellvrance des brevets, d'une part, et & l'instance
statuant sur la nulllte, d'tautre part, a su501te des difficultés dans
dtautres pays. Dans la Republlque federale en tout cas, il est arrivé
que le "Grand Sénat" do 1'0Office des brevets et la Cour supréme aient
pris des décisions divergentes sur des questions osscntiellcs., C'eét
‘pourguoi, & l'occasion dc la modification de¢ la loi. sui lcs.brevcts
qui était devenue nécessaire pour d’autrbs raisons, lu "Grand Senat"
de l'Offlco dus brevets a été supprimé et remplacé par le "recours en
~cassation" devant la Cour suprdme qui a ete_mcnulonne au début du

présent commentaire.
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Article 99

Recours e¢n cassation devant la Cour ecuropéenne des brevets:

1) Un recdurs en cassation devant la Cour européenne des brevets est
ouvert contre la décision prise par la chambre de recours sur un
recours formé conformément & l'article 91; si la chambre de re-
cours a, dans sa décision, autorisé le recours en cassation confor-

mément au paragraphe 2 ci-dessous.
2) Le recours en cassation doit &tre autorisé :

a) lorsqu'une décision de la Cour européenne des brevets est néces-

saire pour assurer une application uniforme du droit ou

b) lorsqu'une question de droit 4'importance fordamentale doit &tre

tranchce.

3) Le recours en cassation est ouvert aux participants & la procédure de
recours engagée devant 1'0ffice curopéen des brevets, pour autant.

que leurs intéréts soient 1lésés par la décision.
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Ad Article 99

"Recours ¢n cassation" (Rechtsbeschwerde)

devant la Cour supréme des brevets

1. Documents :

Loi allemande sur les brevets, texte du 9 mai 1961, § 41 p.

2. Remarques 3
a) Le groupe de travail 2 décidé au cours de sa seconde réunion
qu'une Cour curopéenne des brevets scrait instituée (cf. article 4).
Les questions de la compétence de cette Cour et de la forme sous

laquelle elle scrait instituée ont été laissées en suspens.

Dans les remarques préliminaires, nous avons dit qu'il convien-
drait,pour assurer l'unité de la juridiction, d'ouvrir contre les déci-
sions des chambres de recours portant sur des questions fondamentales.
une voie de recours,dite'recours en cassation". Les principes de ce
recours en cassation sont énoncés & l'article 99. Pour tous détails
supplémentaires, l'article 100 renvoie & la convention spéciale relative

a4 la création de la Cour européennce des brevets.

b) Le paragraphe 1 prévoit que le "recours en cassation'" n'est ouvert
aux participants que si la chambre de recours a autorisé expressément -
cette voie de recours dans sa décision. Cette disposition signifie
que le recours on cassation ne doit 8tre autorisé gue dans les cas
énumérés au paragraphe 2 et non, par exemple, dans l'hypothése ou la
chambre de recours estimerait souhaitable, pour d'autres raisons,

une décision de la Cour européennc des brevets. Il ressort, en outre,

IV/5569/61~F . ~ ..
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du péragraphe 2 que la chambre de recours est aussi obligée d'autoriser

le recours en cassation dans les cas énuméreés.

c) Le paragraphe 2 prévoit. 3 1'alinéa a) que le recours on cassation
doit &tre autorisé lcrsqu'une décision de la Cour curopéenne des
brevets c¢st nécessaire pour assurer une juridiction uniforme.
.L'auteur de l'avent-projet a pcensé, en premier liecu, au cas ol la
décision de la chambre de recours n'irait pas dans le méme sens que
les décisions prises précédemment par d4'autres chambres de recours
ou par l'instance statuant sur l'annulation. La décision de la Cour
européenne des brevets devrait ddnc, dans ce cas, écarter une diver-

gence déja survenue.

Par contre, le motif d'autorisation énoncé a 1'alinéa b) tend

a4 assurcr la possibilité d'exclure a_priori des décisions divergentese.

d) Comme le recours cn cassation ne doit pas scrvir & élucider des.
questions théoriques, il n'est admissible que lorsque les intéréts
du participant qui veut en faire usage sont lésés par la décision.
Ici comme dans lé cas de l'article 92, paragraphe 1, l'existence
d‘un»préjudiée est la condition de la fecevabilité du recoufs. Que
1'on veuille bien se référer ici & 1'exposé des motifs de 1l'article.

92 figurant dans lc présent avant-projet.
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Article 100

Autres dispositions relatives au recours en cassation

Les autres dispositions concernant les conditions et les effets ainsi
que la procédure du recours en cassation seront arrétées dans la

Convention relative & la création de la Cour européenne dcs brevets.
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" Ad Article 100
Autres dispositions relatives au recours en cassation-

1. Documents :

- e ww we e

- 2. Remargues :

L'article 100 est analoguc 2 1l'article 120 qui contient les
dispositions correspondantes en hatiére de prbcédure de concession de
la licence obligatoire. Les explications essentielles sur lt'organisa-
tion du droit de procédure de la Cour curopéennc des brevets sont conte-
nues dansvie commentaire dc cet article. Que l'on veuille bien, par

conséquent; se référer a l'expoéé des motifs de 1’articleb120._
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