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VERFAHRENSORDNUNG DER BESCHWERDEKAMMERN - IN KRAFT AB
1. JANUAR 2020

BESCHLUSS

Der Beschwerdekammerausschuss erlasst hiermit nach Regel 12c Absatz 2 der
Ausfuhrungsordnung zum Europaischen Patentiibereinkommen die folgende revidierte
Fassung der Verfahrensordnung der Beschwerdekammern:

Alle in dieser Verfahrensordnung auf Personen bezogenen Bezeichnungen und
Pronomen gelten ungeachtet des verwendeten Geschlechts fir alle Personen.

Artikel 1
Geschaéftsverteilung und Zusammensetzung

(1) Vor Beginn eines jeden Geschéaftsjahres stellt das in Regel 12b Absatz 4 EPU
genannte Prasidium einen Geschéftsverteilungsplan auf, nach dem alle Beschwerden,
die im Laufe des Jahres eingereicht werden, auf die Beschwerdekammern verteilt und die
Mitglieder und deren Vertreter bestimmt werden, die in den einzelnen Kammern tatig
werden kdnnen. Der Plan kann im Laufe des Geschéftsjahres geandert werden.

(2) Jeder Vorsitzende einer Kammer erstellt vor Beginn eines jeden Geschéftsjahres eine
Liste der Verfahren, in denen die Kammer in dem betreffenden Jahr voraussichtlich eine
miindliche Verhandlung abhalten, eine Mitteilung nach Regel 100 Absatz 2 EPU erlassen
oder eine Entscheidung im schriftlichen Verfahren erlassen wird. Der Prasident der
Beschwerdekammern veroffentlicht vor Beginn eines jeden Geschéftsjahres die Liste
jeder Kammer.

(3) Jeder Vorsitzende einer Kammer bestimmt nach Mal3gabe des
Geschaftsverteilungsplans die Zusammensetzung der Kammer im Einzelfall. Der
Vorsitzende bestimmt sich selbst oder ein technisch vorgebildetes oder ein
rechtskundiges Mitglied der Kammer zum Vorsitzenden im jeweiligen
Beschwerdeverfahren.

Artikel 2
Ersetzung der Mitglieder

(1) Ein Mitglied oder der Vorsitzende im jeweiligen Beschwerdeverfahren ist zu ersetzen,
wenn dieses Mitglied oder der Vorsitzende an der Mitwirkung verhindert ist, insbesondere
infolge von Krankheit, Arbeitstiberlastung oder unvermeidbaren Verpflichtungen.

(2) Will ein Mitglied oder der Vorsitzende im jeweiligen Beschwerdeverfahren ersetzt

werden, so ist der Vorsitzende der Kammer unverzuglich von seiner Verhinderung zu
unterrichten.
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Artikel 3
AusschlieBung und Ablehnung

(1) Das Verfahren nach Artikel 24 Absatz 4 EPU ist auch anzuwenden, wenn eine
Kammer von einem maoglichen Ausschliel3ungs- oder Ablehnungsgrund nach Artikel 24
EPU auf andere Weise als von dem betroffenen Mitglied oder von einem Beteiligten
Kenntnis erhalt.

(2) Das betroffene Mitglied wird aufgefordert, sich zu dem Ausschlie3ungs- oder
Ablehnungsgrund zu auf3ern.

(3) Vor der Entscheidung Uber die AusschlielBung oder Ablehnung wird das Verfahren in
der Sache nicht weitergeflhrt.

Artikel 4
Kontrolle des Verfahrens

(1) Der Vorsitzende der Kammer bestimmt fir jede Beschwerde ein Mitglied der Kammer
oder sich selbst fur die Prifung, ob die Beschwerde zul&ssig ist.

(2) Der Vorsitzende im jeweiligen Beschwerdeverfahren oder ein vom Vorsitzenden der
Kammer bestimmtes Mitglied stellt sicher, dass die Beteiligten diese Verfahrensordnung
und die Anweisungen der Kammer befolgen, und schlagt hierfir geeignete Mal3nahmen
vor.

Artikel 5
Berichterstatter

(1) Der Vorsitzende der Kammer bestimmt fir jede Beschwerde ein technisch
vorgebildetes oder ein rechtskundiges Mitglied der Kammer oder sich selbst als
Berichterstatter. Der Vorsitzende der Kammer kann einen Mitberichterstatter bestimmen,
wenn dies im Hinblick auf den Beschwerdegegenstand zweckmalfiig erscheint. Die
Zusammensetzung der Kammer kann gemalf3 Artikel 1 Absatz 3 zu einem spéateren
Zeitpunkt vervollstandigt werden. Die in den Absétzen 4 und 5 genannten MalRnahmen
kénnen erst getroffen werden, wenn die Zusammensetzung der Kammer geman Artikel 1
Absatz 3 vervollstandigt wurde.

(2) Ist ein Mitberichterstatter bestimmt worden, so werden die in den Absatzen 3 bis 5
genannten Mallnahmen gemeinsam von dem Berichterstatter und dem Mitberichterstatter
getroffen.

(3) Der Berichterstatter fuhrt eine vorlaufige Prifung der Beschwerde durch und beurteilt,
vorbehaltlich einer Anweisung des Vorsitzenden der Kammer, ob die Beschwerde
vorrangig vor oder zusammen mit anderen dem Berichterstatter zugewiesenen
Beschwerden behandelt werden sollte.

VOBK 2020 3/e5



(4) Der Berichterstatter entwirft vorbehaltlich einer Anweisung des Vorsitzenden im
jeweiligen Beschwerdeverfahren Mitteilungen im Namen der Kammer und bereitet die
Besprechungen der Kammer und die mindlichen Verhandlungen vor.

(5) Der Berichterstatter entwirft die Entscheidungen.

(6) Ist der Berichterstatter oder der Mitberichterstatter der Ansicht, dass seine Kenntnisse
der Verfahrenssprache fir die Abfassung von Mitteilungen und Entscheidungen nicht
ausreichen, so kann er diese in einer anderen Amtssprache entwerfen. Die Entwiirfe
werden vom Européaischen Patentamt in die Verfahrenssprache Ubersetzt; die
Ubersetzungen werden von dem Berichterstatter oder von einem anderen Mitglied der
Kammer im jeweiligen Beschwerdeverfahren tberpruft.

Artikel 6
Geschéftsstellen

(1) Bei den Beschwerdekammern werden Geschaftsstellen eingerichtet, deren Aufgaben
von Geschaftsstellenbeamten wahrgenommen werden. Einer der
Geschaftsstellenbeamten wird zum Leiter der Geschaftsstellen bestellt.

(2) Das in Regel 12b Absatz 1 EPU genannte Prasidium kann den
Geschaftsstellenbeamten Aufgaben lbertragen, die technisch und rechtlich keine
Schwierigkeiten bereiten, wie insbesondere Aufgaben betreffend Akteneinsicht, Ladung
zur mundlichen Verhandlung, Zustellung oder Gewéhrung von Weiterbehandlung.

(3) Der Geschéftsstellenbeamte legt dem Vorsitzenden der Kammer zu jeder neu
eingegangenen Beschwerde einen Bericht liber die Zulassigkeit der Beschwerde vor.

(4) Der Vorsitzende im jeweiligen Beschwerdeverfahren bestimmt ein Mitglied der
Kammer oder, im Einvernehmen mit dem Vorsitzenden der Kammer, den
Geschaftsstellenbeamten fir die Abfassung der Niederschriften Uber die mundliche
Verhandlung und die Beweisaufnahme.

Artikel 7
Dolmetscher

Soweit erforderlich, sorgt der Vorsitzende im jeweiligen Beschwerdeverfahren bei
mundlichen Verhandlungen, Beweisaufnahmen und Beratungen der Kammer fir die
Zuziehung von Dolmetschern.
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Artikel 8
Anderung in der Zusammensetzung einer Kammer

(1) Andert sich die Zusammensetzung einer Kammer nach einer miindlichen
Verhandlung, so werden die Beteiligten unterrichtet, dass auf Antrag eine erneute
mundliche Verhandlung vor der Kammer in ihrer neuen Zusammensetzung stattfindet.
Eine erneute mindliche Verhandlung findet auch dann statt, wenn das neue Mitglied dies
beantragt und die tGbrigen Mitglieder der Kammer im jeweiligen Beschwerdeverfahren
damit einverstanden sind.

(2) Jedes neue Mitglied ist an bereits getroffene Zwischenentscheidungen wie die tbrigen
Mitglieder gebunden.

(3) Ist ein Mitglied der Kammer nach einer Entscheidung tber die Beschwerde verhindert,
so wird es nicht ersetzt. Ist der Vorsitzende des jeweiligen Beschwerdeverfahrens
verhindert, so unterzeichnet stattdessen das im Rahmen der Beschwerdekammern
dienstalteste Mitglied der Kammer und bei gleichem Dienstalter das &alteste Mitglied die
Entscheidung.

Artikel 9
Erweiterung einer Kammer

Ist eine Kammer, die sich aus zwei technisch vorgebildeten Mitgliedern und einem
rechtskundigen Mitglied zusammensetzt, der Meinung, dass die Art der Beschwerde es
erfordert, dass sich die Kammer aus drei technisch vorgebildeten Mitgliedern und zwei
rechtskundigen Mitgliedern zusammensetzt, so trifft die Kammer die Entscheidung Uber
die Erweiterung zu dem frihestmdglichen Zeitpunkt bei der Prifung der Beschwerde.

Artikel 10
Verbindung und Beschleunigung von Beschwerdeverfahren

(1) Sind gegen eine Entscheidung mehrere Beschwerden eingelegt worden, so werden sie
im selben Verfahren behandelt.

(2) Sind gegen verschiedene Entscheidungen Beschwerden eingelegt worden, die
eindeutig zusammenhangen, und sollen diese Beschwerden von einer Kammer in
derselben Zusammensetzung gepruft werden, so bemuht sich die Kammer, sie alle
unmittelbar nacheinander zu behandeln. Nach Anhdrung der Beteiligten kann die Kammer
solche Beschwerden auch in einem gemeinsamen Verfahren behandeln.

(3) Auf Antrag eines Beteiligten kann die Kammer das Beschwerdeverfahren
beschleunigen. Der Antrag muss Griinde benennen, die eine Beschleunigung
rechtfertigen, und gegebenenfalls durch schriftliche Beweismittel gesttitzt werden. Die
Kammer teilt den Beteiligten mit, ob dem Antrag stattgegeben wurde.
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(4) Beantragt ein Gericht oder eine andere zustandige Behdrde in einem Vertragsstaat
eine Beschleunigung des Beschwerdeverfahrens, so teilt die Kammer dem Gericht oder
der Behoérde und den Beteiligten mit, ob dem Antrag stattgegeben wurde und wann
voraussichtlich eine mundliche Verhandlung, falls vorgesehen, stattfinden wird.

(5) Die Kammer kann das Beschwerdeverfahren von Amts wegen beschleunigen.

(6) Beschleunigt die Kammer das Beschwerdeverfahren, so raumt sie der Beschwerde
Vorrang gegenuber anderen Beschwerden ein. Die Kammer kann einen straffen Rahmen
fur die Verfahrensfuhrung setzen.

Artikel 11
Zurickverweisung

Eine Kammer verweist die Angelegenheit nur dann zur weiteren Entscheidung an das
Organ zurtick, das die angefochtene Entscheidung erlassen hat, wenn besondere
Grunde dafur sprechen. Besondere Griinde liegen in der Regel vor, wenn das Verfahren
vor diesem Organ wesentliche Mangel aufweist.

Artikel 12
Grundlage des Beschwerdeverfahrens

(1) Dem Beschwerdeverfahren liegen zugrunde

a) die angefochtene Entscheidung und die Niederschriften tiber mundliche
Verhandlungen vor dem Organ, das die Entscheidung erlassen hat;

b) die Beschwerde und die Beschwerdebegriindung nach Artikel 108 EPU;

c) in Verfahren mit mehr als einem Beteiligten alle schriftlichen Erwiderungen des oder
der anderen Beteiligten, die innerhalb von vier Monaten nach Zustellung der
Beschwerdebegriindung einzureichen sind;

d) Mitteilungen der Kammer und Antworten darauf, die gemaf den Anweisungen der
Kammer eingereicht worden sind;

e) Niederschriften tber eine Video- oder Telefonkonferenz mit dem oder den Beteiligten,
die von der Kammer verschickt wurden.

(2) Im Hinblick auf das vorrangige Ziel des Beschwerdeverfahrens, die angefochtene
Entscheidung gerichtlich zu Uberprifen, ist das Beschwerdevorbringen der Beteiligten auf
die Antrage, Tatsachen, Einwadnde, Argumente und Beweismittel zu richten, die der
angefochtenen Entscheidung zugrunde liegen.
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(3) Die Beschwerdebegriindung und die Erwiderung missen das vollstéandige
Beschwerdevorbringen eines Beteiligten enthalten. Dementsprechend mussen sie
deutlich und knapp angeben, aus welchen Griinden beantragt wird, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben, abzuéndern oder zu bestatigen; sie sollen ausdricklich alle
geltend gemachten Antrage, Tatsachen, Einwande, Argumente und Beweismittel im
Einzelnen anfuhren. Alle Unterlagen, auf die Bezug genommen wird, sind

a) als Anlagen beizufuigen, soweit sie nicht schon im Erteilungs-, Einspruchs- oder
Beschwerdeverfahren eingereicht oder vom Amt in diesen Verfahren erstellt oder
eingefihrt worden sind;

b) auf jeden Fall einzureichen, soweit die Kammer dazu im Einzelfall auffordert.

(4) Erfullt ein Teil des Beschwerdevorbringens eines Beteiligten nicht die Erfordernisse
nach Absatz 2, so ist dieser Teil als Anderung zu betrachten, sofern der Beteiligte nicht
zeigt, dass dieser Teil in dem Verfahren, das zu der angefochtenen Entscheidung geftihrt
hat, in zulassiger Weise vorgebracht und aufrechterhalten wurde. Es steht im Ermessen
der Kammer, solche Anderungen zuzulassen.

Der Beteiligte hat jede Anderung klar zu kennzeichnen und zu begriinden, warum sie
im Beschwerdeverfahren erfolgt. Im Falle einer Anderung der Patentanmeldung oder des
Patents hat der Beteiligte die Grundlage der Anderung in der urspriinglich eingereichten
Fassung der Anmeldung anzugeben sowie Griinde anzufiihren, warum mit der Anderung
die erhobenen Einwénde ausgeraumt werden.

Bei der Ausuibung ihres Ermessens bericksichtigt die Kammer insbesondere die
Komplexitat der Anderung, ihre Eignung zur Behandlung der Fragestellungen, die zur
angefochtenen Entscheidung fuhrten, und das Gebot der Verfahrensokonomie.

(5) Es steht im Ermessen der Kammer, Vorbringen eines Beteiligten nicht zuzulassen,
soweit es die Erfordernisse nach Absatz 3 nicht erfillt.

(6) Antrage, Tatsachen, Einwande oder Beweismittel, die in dem Verfahren, das zu der
angefochtenen Entscheidung geftihrt hat, nicht zugelassen wurden, lasst die Kammer
nicht zu, es sei denn, die Entscheidung Uber die Nichtzulassung war ermessensfehlerhaft
oder die Umstande der Beschwerdesache rechtfertigen eine Zulassung.

Antrage, Tatsachen, Einwande oder Beweismittel, die in dem Verfahren, das zu der
angefochtenen Entscheidung gefiihrt hat, vorzubringen gewesen waren oder die nicht
mehr aufrechterhalten wurden, lasst die Kammer nicht zu, es sei denn, die Umstande der
Beschwerdesache rechtfertigen eine Zulassung.

(7) Die Kammer kann Fristen, die sie bestimmt hat, auf einen vor Ablauf der Frist
gestellten schriftlichen und begriindeten Antrag hin ausnahmsweise verlangern.
Entsprechendes gilt fur die Frist nach Absatz 1 Buchstabe c; diese darf jedoch héchstens
auf sechs Monate verlangert werden.

(8) Vorbehaltlich der Artikel 113 und 116 EPU kann die Kammer nach Einreichung der

Beschwerdebegrindung oder in Verfahren mit mehr als einem Beteiligten nach Ablauf
der Frist nach Absatz 1 Buchstabe c jederzeit Giber die Sache entscheiden.
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Artikel 13
Anderung des Beschwerdevorbringens eines Beteiligten

(1) Anderungen des Beschwerdevorbringens eines Beteiligten nach Einreichung seiner
Beschwerdebegriindung oder Erwiderung bedurfen rechtfertigender Griinde seitens des
Beteiligten und ihre Zulassung steht im Ermessen der Kammer.

Artikel 12 Absatze 4 bis 6 gilt entsprechend.

Der Beteiligte muss die Griinde dafiir angeben, weshalb er die Anderung erst in dieser
Phase des Beschwerdeverfahrens einreicht.

Bei der Ausliibung ihres Ermessens berticksichtigt die Kammer insbesondere den Stand
des Verfahrens, die Eignung der Anderung zur Lésung der von einem anderen Beteiligten
im Beschwerdeverfahren in zulassiger Weise aufgeworfenen Fragen oder der von der
Kammer selbst aufgeworfenen Fragen, ferner ob die Anderung der Verfahrensékonomie
abtraglich ist, und bei Anderung einer Patentanmeldung oder eines Patents, ob der
Beteiligte aufgezeigt hat, dass die Anderung prima facie die von einem anderen
Beteiligten im Beschwerdeverfahren oder von der Kammer aufgeworfenen Fragen
ausraumt und keinen Anlass zu neuen Einwénden gibt.

(2) Anderungen des Beschwerdevorbringens eines Beteiligten nach Ablauf einer von der
Kammer in einer Mitteilung nach Regel 100 Absatz 2 EPU bestimmten Frist oder, wenn
eine solche Mitteilung nicht ergeht, nach Zustellung der Ladung zur mindlichen
Verhandlung bleiben grundsatzlich unberiicksichtigt, es sei denn, der betreffende
Beteiligte hat stichhaltige Griinde dafir aufgezeigt, dass aul3ergewohnliche Umstande
vorliegen.

(3) Die anderen Beteiligten sind berechtigt, zu gedndertem Vorbringen Stellung zu
nehmen, das von der Kammer nicht von Amts wegen als unzuldssig erachtet worden ist.

Artikel 14
Beitritte

Wird in einem anhéngigen Beschwerdeverfahren der Beitritt erkléart, sind die Artikel 12
und 13 anzuwenden, soweit die Umstande des Falls dies rechtfertigen.
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Artikel 15
Mindliche Verhandlung und Erlass der Entscheidung

(1) Unbeschadet der Regel 115 Absatz 1 EPU bemiiht sich die Kammer, wenn eine
mundliche Verhandlung vorgesehen ist, um eine Ladungsfrist von mindestens vier
Monaten. In Verfahren mit mehr als einem Beteiligten bemuht sich die Kammer, nicht
friher als zwei Monate nach Erhalt der in Artikel 12 Absatz 1 Buchstabe ¢ genannten
schriftlichen Erwiderung oder Erwiderungen die Ladung zu versenden. Fir die mundliche
Verhandlung wird ein einziger Termin festgelegt.

Um in der mindlichen Verhandlung die Konzentration auf das Wesentliche zu erleichtern,
erlasst die Kammer eine Mitteilung, in der sie auf Punkte hinweist, die fur die zu treffende
Entscheidung voraussichtlich von besonderer Bedeutung sein werden. Die Kammer kann
auch eine vorlaufige Einschatzung mitteilen. Die Kammer bemiiht sich, die Mitteilung
mindestens vier Monate vor dem Termin der mindlichen Verhandlung zu erlassen.

(2) Einem Antrag eines Beteiligten auf Verlegung der mindlichen Verhandlung kann
stattgegeben werden, wenn der Beteiligte schwerwiegende Grinde vorbringt, die die
Festlegung eines neuen Termins rechtfertigen. Lasst sich der Beteiligte vertreten,
mussen die schwerwiegenden Grinde den Vertreter betreffen.

a) Der Antrag ist schriftlich einzureichen, zu begriinden und gegebenenfalls durch
schriftliche Beweismittel zu stiitzen. Der Antrag ist so bald wie mdglich nach Zustellung
der Ladung zur mundlichen Verhandlung und dem Eintreten der schwerwiegenden
Griunde zu stellen. Der Antrag sollte eine Liste von Datumsangaben enthalten, an denen
der Antragsteller nicht fur eine mindliche Verhandlung zur Verfligung steht.

b) Griinde, die eine Verlegung der mundlichen Verhandlung rechtfertigen konnen, sind
beispielsweise:

i) Zustellung einer Ladung zu einer mindlichen Verhandlung in einem anderen Verfahren
vor dem Europaischen Patentamt oder einem nationalen Gericht, die vor der Zustellung
der Ladung zu einer miundlichen Verhandlung vor der Kammer erfolgt ist;

i) eine schwere Erkrankung;

iii) ein Todesfall in der Familie;

iv) Eheschlie3ung oder Eingehen einer vergleichbaren anerkannten Lebenspartnerschatt;
v) Wehrdienst oder sonstige zwingend vorgeschriebene Wahrnehmung staatsburgerlicher
Pflichten;

vi) Urlaub oder Geschéftsreisen, die vor Zustellung der Ladung zur mindlichen
Verhandlung bereits fest gebucht waren.

c) Grunde, die eine Verlegung der mindlichen Verhandlung in der Regel nicht
rechtfertigen kbnnen, sind beispielsweise:

i) Einreichung neuer Antrage, Tatsachen, Einwande, Argumente oder Beweismittel;
i) UberméaRige Arbeitsbelastung;

i) Verhinderung eines ordnungsgemal’ vertretenen Beteiligten;

iv) Verhinderung einer Begleitperson;

V) Bestellung eines neuen zugelassenen Vertreters.
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(3) Die Kammer ist nicht verpflichtet, einen Verfahrensschritt einschliel3lich ihrer
Entscheidung aufzuschieben, nur weil ein ordnungsgemal geladener Beteiligter in der
mundlichen Verhandlung nicht anwesend ist; dieser kann dann so behandelt werden, als
stlitze er sich lediglich auf sein schriftliches Vorbringen.

(4) Der Vorsitzende leitet die mundliche Verhandlung und stellt ihre faire,
ordnungsgemale und effiziente Durchfiihrung sicher.

(5) Ist eine Sache in der mindlichen Verhandlung entscheidungsreif, so stellt der
Vorsitzende die abschliel3enden Antrage der Beteiligten fest und erklart die sachliche
Debatte fiir beendet. Nach Beendigung der sachlichen Debatte konnen die Beteiligten
nichts mehr vorbringen, es sei denn, die Kammer beschliel3t, die Debatte wieder zu
eroffnen.

(6) Die Kammer stellt sicher, dass die Sache am Ende der mundlichen Verhandlung
entscheidungsreif ist, sofern nicht besondere Umstande dagegen sprechen. Vor dem
Schluss der miindlichen Verhandlung kann der Vorsitzende die Entscheidung der
Kammer verkiinden.

(7) Wird die Entscheidung Uber die Beschwerde gemal3 Absatz 6 verkiindet, kdbnnen die
schriftlichen Entscheidungsgrinde oder Teile davon mit ausdricklicher Zustimmung der
Beteiligten in gekirzter Form abgefasst werden. Hiervon ist jedoch abzusehen, wenn die
Kammer darauf hingewiesen wurde, dass ein Dritter oder ein Gericht im Einzelfall ein
berechtigtes Interesse daran hat, dass die Entscheidungsgriinde nicht in gekirzter Form
abgefasst werden. Die Entscheidungsgrinde in gekirzter Form kénnen in geeigneten
Fallen bereits in die Niederschrift tber die mindliche Verhandlung aufgenommen
werden.

(8) Schliel3t sich die Kammer hinsichtlich einer oder mehrerer Fragen den Feststellungen
des Organs, das die angefochtene Entscheidung erlassen hat, sowie der Begrindung in
der angefochtenen Entscheidung dafur an, so kann sie die Entscheidungsgrinde
hinsichtlich dieser Frage in gekirzter Form abfassen.

(9) Die Kammer erlasst die Entscheidung tber die Beschwerde zeitnah.

a) Wird die Entscheidung tber die Beschwerde gemald Absatz 6 vom Vorsitzenden
verkiindet, so fasst die Kammer ihre Entscheidung schriftlich ab und versendet sie
innerhalb von drei Monaten nach dem Tag der mundlichen Verhandlung. Sieht sich die
Kammer dazu nicht in der Lage, so teilt sie den Beteiligten mit, wann die Entscheidung
versendet wird. Dies wird auch dem Prasidenten der Beschwerdekammern mitgeteilt.

b) Wird die Entscheidung tber die Beschwerde, obwohl die Sache am Ende der
mundlichen Verhandlung entscheidungsreif ist, nicht gemaf Absatz 6 vom Vorsitzenden
verkindet, so nennt der Vorsitzende das Datum, an dem die Entscheidung Uber die
Beschwerde versendet werden wird; dieses soll spatestens drei Monate nach der
mundlichen Verhandlung liegen. Ist die Kammer nicht in der Lage, die Entscheidung bis
dahin zu versenden, so teilt sie den Beteiligten ein neues Datum mit oder erlasst im
Ausnahmefall eine Mitteilung, in der die n&chsten vorzunehmenden Verfahrensschritte
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dargelegt werden.

Artikel 16
Kosten

(1) Vorbehaltlich des Artikels 104 Absatz 1 EPU kann die Kammer auf Antrag anordnen,
dass ein Beteliligter die Kosten eines anderen Beteiligten teilweise oder ganz zu tragen
hat. Unbeschadet des Ermessens der Kammer gehoren dazu die Kosten, die entstanden
sind durch

a) Anderungen des Beschwerdevorbringens eines Beteiligten geman Artikel 13;
b) Fristverlangerung;

¢) Handlungen oder Unterlassungen, die die rechtzeitige und effiziente Durchfihrung der
mundlichen Verhandlung beeintrachtigen;

d) Nichtbeachtung einer Anweisung der Kammer;
e) Verfahrensmissbrauch.

(2) Bei den Kosten, deren Erstattung angeordnet wird, kann es sich um die Gesamtheit
oder einen Teil der dem Berechtigten erwachsenen Kosten handeln; sie kénnen unter
anderem als Prozentsatz oder als bestimmter Betrag angegeben werden. In letzterem Fall
ist die Entscheidung der Kammer unanfechtbar im Sinne des Artikels 104 Absatz 3 EPU.
Zu den Kosten, deren Erstattung angeordnet wird, kdnnen Kosten gehdren, die einem
Beteiligten von seinem zugelassenen Vertreter in Rechnung gestellt worden sind, Kosten,
die einem Beteiligten selbst erwachsen sind, unabhangig davon, ob er durch einen
zugelassenen Vertreter vertreten wurde, und Kosten flir Zeugen oder Sachverstandige,
die ein Beteiligter getragen hat; die zu erstattenden Kosten sind auf notwendige und
angemessene Aufwendungen beschrankt.

Artikel 17
Unterrichtung der Beteiligten

(1) Im schriftlichen Abschnitt des Verfahrens erfolgen Antworten auf Antréage und
Anweisungen zu Verfahrensfragen in Form von Mitteilungen.

(2) Halt die Kammer es fur zweckmalfiig, den Beteiligten ihre Ansicht tber die Beurteilung

sachlicher oder rechtlicher Fragen mitzuteilen, so hat das so zu geschehen, dass die
Mitteilung nicht als bindend fur die Kammer verstanden werden kann.
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Artikel 18
AuBerungsrecht des Prasidenten des Europaischen Patentamts

Die Kammer kann den Prasidenten des Europaischen Patentamts von Amts wegen oder
auf dessen schriftlichen, begriindeten Antrag auffordern, sich zu Fragen von allgemeinem
Interesse, die sich im Rahmen eines vor der Kammer anhangigen Verfahrens stellen,
schriftlich oder miindlich zu 4uRern. Die Beteiligten sind berechtigt, zu den AuRerungen
des Prasidenten Stellung zu nehmen.

Artikel 19
Beratung und Abstimmung

(1) Sind nicht alle Mitglieder einer Kammer der gleichen Ansicht, so findet eine Beratung
Uber die zu treffende Entscheidung statt. An der Beratung nehmen nur Mitglieder der
Kammer teil; der Vorsitzende im jeweiligen Verfahren kann jedoch die Anwesenheit
anderer Bediensteter zulassen. Die Beratungen sind geheim.

(2) Bei den Beratungen der Kammer auf3ert zuerst der Berichterstatter, dann
gegebenenfalls der Mitberichterstatter und, wenn der Berichterstatter nicht den Vorsitz
innehat, zuletzt der Vorsitzende seine Meinung.

(3) Die gleiche Reihenfolge gilt fir eine erforderliche Abstimmung, jedoch mit der
Mal3gabe, dass der Vorsitzende auch dann zuletzt abstimmt, wenn er Berichterstatter ist.
Stimmenthaltungen sind nicht zulassig.

Artikel 20

Abweichung von einer friheren Entscheidung einer Kammer oder von den
Richtlinien fur die Prifung

(1) Halt es eine Kammer flr notwendig, von einer Auslegung oder Erlauterung des
Ubereinkommens abzuweichen, die in einer friiheren Entscheidung einer Kammer
enthalten ist, so ist dies zu begrinden, es sei denn, diese Begriindung steht mit einer
friheren Entscheidung oder Stellungnahme der Grof3en Beschwerdekammer gemani
Artikel 112 Absatz 1 EPU in Einklang. Der Prasident des Europaischen Patentamts wird
Uber die Entscheidung der Kammer unterrichtet.

(2) Legt eine Kammer in ihrer Entscheidung das Ubereinkommen anders aus, als es in

den Richtlinien fir die Prifung vorgesehen ist, so begriindet sie dies, wenn ihrer Meinung
nach diese Begrindung zum besseren Verstandnis der Entscheidung beitragen kann.
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Artikel 21

Abweichung von einer friitheren Entscheidung oder Stellungnahme der GrofRen
Beschwerdekammer

Halt es eine Kammer fr notwendig, von einer Auslegung oder Erlauterung des
Ubereinkommens, die in einer friiheren Entscheidung oder Stellungnahme der GroRRen
Beschwerdekammer gemaf Artikel 112 Absatz 1 EPU enthalten ist, abzuweichen, so
befasst sie die Gro3e Beschwerdekammer mit der Frage.

Artikel 22
Verweisung einer Frage an die Grol3e Beschwerdekammer

(1) Soll eine Frage gemaR Artikel 112 Absatz 1 EPU der GroRen Beschwerdekammer
vorgelegt werden, so trifft die Kammer dariiber eine Entscheidung.

(2) Die Entscheidung enthalt die in Regel 102 Buchstaben a, b, ¢, d und f EPU genannten
Angaben sowie die Frage, die die Kammer der Grol3en Beschwerdekammer vorlegt.
Dabei ist auch anzugeben, in welchem Zusammenhang sich die Frage stellt.

(3) Die Entscheidung wird den Beteiligten mitgeteilt.

Artikel 23
Verbindlichkeit der Verfahrensordnung

Diese Verfahrensordnung ist fur die Beschwerdekammern verbindlich, soweit sie nicht zu
einem mit dem Geist und Ziel des Ubereinkommens unvereinbaren Ergebnis fuhrt.

Artikel 24
Inkrafttreten

(1) Die revidierte Fassung der Verfahrensordnung der Beschwerdekammern (revidierte
Fassung) tritt am 1. Januar 2020 in Kraft.

(2) Vorbenhaltlich des Artikels 25 tritt die vor diesem Zeitpunkt geltende Fassung der

Verfahrensordnung der Beschwerdekammern mit Inkrafttreten der revidierten Fassung
aul3er Kraft.
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Artikel 25
Ubergangsbestimmungen

(1) Die revidierte Fassung ist vorbehaltlich der nachstehenden Absatze auf alle
Beschwerden anzuwenden, die am Tag des Inkrafttretens anhangig sind oder nach
diesem Tag eingelegt werden.

(2) Artikel 12 Absatze 4 bis 6 der revidierten Fassung ist nicht anzuwenden auf vor dem
Inkrafttreten eingereichte Beschwerdebegriindungen und darauf fristgerecht eingereichte
Erwiderungen. Stattdessen ist weiterhin Artikel 12 Absatz 4 der vor dem Inkrafttreten
geltenden Fassung der Verfahrensordnung der Beschwerdekammern anzuwenden.

(3) Artikel 13 Absatz 2 der revidierten Fassung ist nicht anzuwenden, wenn vor
Inkrafttreten der revidierten Fassung die Ladung zur mtndlichen Verhandlung oder eine
Mitteilung der Kammer nach Regel 100 Absatz 2 EPU zugestellt wurde. Stattdessen ist
weiterhin Artikel 13 der vor dem Inkrafttreten geltenden Fassung der Verfahrensordnung
der Beschwerdekammern anzuwenden.

Geschehen zu Miinchen am 4. April 2019

Fir den Beschwerdekammerausschuss
Der Vorsitzende

Roland GROSSENBACHER
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TABELLE ZU DEN ANDERUNGEN DER VOBK MIT ERLAUTERUNGEN

In der folgenden Tabelle ist die VOBK in der bis zum 31. Dezember 2019 gultigen Fassung in der linken Spalte abgebildet.

Die revidierte Fassung der VOBK — wie vom Prasidenten der Beschwerdekammern vorgeschlagen und anschlieRend vom
Beschwerdekammerausschuss erlassen und vom Verwaltungsrat genehmigt — ist in der mittleren Spalte dargestellt, wobei die
Anderungen am Text wie folgt sichtbar gemacht werden: Streichungen sind durch Durchstreichung und Erganzungen bzw. Anderungen

durch graue Hinterlegung gekennzeichnet.

In der rechten Spalte befinden sich die Erlauterungen.

VOBK - derzeitige Fassung

VOBK - vorgeschlagene Fassung

Erlauterungen

Artikel 1
Geschaftsverteilung und Besetzung

Artikel 1

Geschaftsverteilung und Besetzung
Zusammensetzung

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(1) Vor Beginn eines jeden Geschéftsjahres
stellt das in Regel 12 Absatz 4 EPU erwéhnte
Prasidium einen Geschéftsverteilungsplan
auf, nach dem alle Beschwerden, die im
Laufe des Jahres eingereicht werden, auf die
Beschwerdekammern verteilt und die
Mitglieder und deren Vertreter bestimmt
werden, die in den einzelnen Kammern tatig
werden kénnen. Der Plan kann im Laufe des
Jahres geandert werden.

(1) Vor Beginn eines jeden Geschéftsjahres
stellt das in Regel 12b Absatz 4 EPU
erwdhnte genannte Prasidium einen
Geschaéftsverteilungsplan auf, nach dem alle
Beschwerden, die im Laufe des Jahres
eingereicht werden, auf die
Beschwerdekammern verteilt und die
Mitglieder und deren Vertreter bestimmt
werden, die in den einzelnen Kammern tatig
werden kénnen. Der Plan kann im Laufe des
Geschaftsjahres gedndert werden.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.
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(2) Jeder Vorsitzende einer Kammer erstellt
vor Beginn eines jeden Geschaftsjahres eine
Liste der Verfahren, in denen die Kammer in
dem betreffenden Jahr voraussichtlich eine
mindliche Verhandlung abhalten, eine
Mitteilung nach Regel 100 Absatz 2 EPU
erlassen oder eine Entscheidung im
schriftlichen Verfahren erlassen wird. Der
Prasident der Beschwerdekammern
veroffentlicht vor Beginn eines jeden
Geschaftsjahres die Liste jeder Kammer.

Der vorgeschlagene neue Absatz 2 sieht vor, dass
eine Liste der Verfahren veroffentlicht wird, in denen
die Kammern im Folgejahr voraussichtlich eine
mundliche Verhandlung abhalten, eine Mitteilung
erlassen oder eine Entscheidung im schriftlichen
Verfahren erlassen wird.

Die veroffentlichte Liste basiert auf einem
Arbeitsplan, den jeder Vorsitzende flr seine Kammer
vor Beginn des Geschéftsjahres aufstellt. Diese
Planung der im kommenden Jahr erwarteten
Arbeitslast soll den Kammern und den Beteiligten
eine Erhoéhung der Effizienz ermdglichen. Zudem soll
die Arbeit der Kammern transparenter und besser
vorhersehbar gemacht werden. Bei der Liste handelt
es sich um eine vorlaufige Aufstellung, um eine
flexible Reaktion auf unvorhergesehene
Entwicklungen im Laufe des Jahres zu ermdglichen,
z. B. bei Ricknahme einer Beschwerde, Verlegung
einer mindlichen Verhandlung, Fiktion der
Ricknahme einer Anmeldung wegen Nichtzahlung
einer Jahresgebuhr, oder bei einem Antrag auf
Beschleunigung. Die Liste wird rechtzeitig vor Beginn
des Jahres, fur das sie gilt, verdéffentlicht.

Aus der Tatsache, dass ein Verfahren in der Liste
enthalten ist, lassen sich keine Rechte herleiten.
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(2) Der Vorsitzende jeder
Beschwerdekammer bestimmt nach
Malgabe des Geschaftsverteilungsplans die

Zusammensetzung der Kammer im Einzelfall.

(23) Ber Jeder Vorsitzende jeder-einer
BeschwerdekKammer bestimmt nach
Maf3gabe des Geschéftsverteilungsplans die
Zusammensetzung der Kammer im Einzelfall.
Der Vorsitzende bestimmt sich selbst oder
ein technisch vorgebildetes oder ein
rechtskundiges Mitglied der Kammer zum
Vorsitzenden im jeweiligen

Der bisherige Absatz 2 des Artikels 1 wird geandert
und in Absatz 3 umnummeriert.

Anderung(en) im ersten Satz aus Griinden der
Klarheit/Konsistenz.

Vorgeschlagener neuer zweiter Satz entspricht dem
bisherigen Artikel 2(3).

Beschwerdeverfahren.
Artikel 2 Artikel 2 Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.
Vertretung der Mitglieder Vertretung Ersetzung der Mitglieder
(1) Vertretungsgriinde sind (1) Merretungsgrinde-sind Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

Verhinderungsgriinde, wie insbesondere
Krankheit, Arbeitsiiberlastung und
unvermeidbare Verpflichtungen.

Verhinderungsgrinde Ein Mitglied oder der

Vorsitzende im jeweiligen
Beschwerdeverfahren ist zu ersetzen, wenn
dieses Mitglied oder der Vorsitzende an der
Mitwirkung verhindert ist, wie-insbesondere
infolge von Krankheit, Arbeitstiberlastung ané
oder unvermeidbaren Verpflichtungen.

(2) Will ein Mitglied vertreten werden, so
unterrichtet es den Vorsitzenden der
betreffenden Kammer unverziglich von
seiner Verhinderung.

(2) Will ein Mitglied oder der Vorsitzende im
jeweiligen Beschwerdeverfahren verireten
ersetzt werden, so unterrichtet-es-den ist der
Vorsitzenden der betreffendenr Kammer
unverzuglich von seiner Verhinderung zu
unterrichten.

Anderung(en) aus Grinden der Klarheit/Konsistenz.
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(3) Der Vorsitzende der Kammer kann ein
anderes Mitglied der Kammer nach Mafl3gabe
des Geschaftsverteilungsplans
vertretungsweise zum Vorsitzenden fir eine
bestimmte Beschwerde bestimmen.

Gestrichen wegen Einfugung des vorgeschlagenen
neuen Satzes 2 in Artikel 1 Absatz 3 und Erweiterung
des Absatzes 1 ("... oder der Vorsitzende im
jeweiligen Beschwerdeverfahren ...").

Artikel 3
Ausschlieung und Ablehnung

Artikel 3
AusschlieBung und Ablehnung

(1) Das Verfahren nach Artikel 24 Absatz 4
EPU ist auch anzuwenden, wenn eine
Kammer von einem mdglichen
Ausschlieldungsgrund auf andere Weise als
von dem Mitglied oder einem Beteiligten
Kenntnis erhalt.

(1) Das Verfahren nach Artikel 24 Absatz 4
EPU ist auch anzuwenden, wenn eine
Kammer von einem moglichen
Ausschliel3ungs- oder Ablehnungsgrund
nach Artikel 24 EPU auf andere Weise als
von dem betroffenen Mitglied oder von einem
Beteiligten Kenntnis erhalt.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(2) Das betroffene Mitglied wird aufgefordert,
sich zu dem AusschlieBungsgrund zu
auf3ern.

(2) Das betroffene Mitglied wird aufgefordert,
sich zu dem Ausschliel3ungs- oder
Ablehnungsgrund zu &ulRern.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(3) Vor der Entscheidung tber die
Ausschlielung des Mitglieds wird das
Verfahren in der Sache nicht weitergefiihrt.

(3) Vor der Entscheidung tber die

AusschlieRung oder Ablehnungdes-Mitglieds
wird das Verfahren in der Sache nicht

weitergeflhrt.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.
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Artikel 4
Kontrolle des Verfahrens

Artikel 4
Kontrolle des Verfahrens

(1) Der Vorsitzende bestimmt fir jede
Beschwerde ein Mitglied der Kammer oder
sich selbst fur die Prufung, ob die
Beschwerde zulassig ist.

(1) Der Vorsitzende der Kammer bestimmt
fur jede Beschwerde ein Mitglied der
Kammer oder sich selbst fiir die Prifung, ob
die Beschwerde zulassig ist.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

In den meisten Fallen wird der Vorsitzende der
Kammer fur die Prifung, ob die Beschwerde zulassig
ist, ein rechtskundiges Mitglied bestimmen. Wurde
der Berichterstatter (meist ein technisch vorgebildetes
Mitglied) bestimmt, bevor die Besetzung der Kammer
vervollstandigt ist (siehe vorgeschlagenen neuen
Artikel 5 Absatz 1), so kann der Vorsitzende der
Kammer entscheiden, das rechtskundige Mitglied erst
dann mit der Prifung zu beauftragen, wenn die
vollstandige Zusammensetzung der Kammer
feststeht.

(2) Der Vorsitzende oder ein von ihm
bestimmtes Mitglied stellt sicher, dass die
Beteiligten diese Verfahrensordnung und die
Anweisungen der Kammer befolgen, und
schlagt hierflir geeignete Mal3nahmen vor.

(2) Der Vorsitzende im jeweiligen
Beschwerdeverfahren oder ein ven-ihm vom
Vorsitzenden der Kammer bestimmtes
Mitglied stellt sicher, dass die Beteiligten
diese Verfahrensordnung und die
Anweisungen der Kammer befolgen, und
schlagt hierfuir geeignete MaRhahmen vor.

Anderung(en) aus Grinden der Klarheit/Konsistenz.
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Artikel 5
Berichterstatter

Artikel 5
Berichterstatter

(1) Der Vorsitzende der Kammer bestimmt
fur jede Beschwerde eines der Mitglieder der
Kammer oder sich selbst als Berichterstatter.
Der Vorsitzende kann einen
Mitberichterstatter bestimmen, wenn dies im
Hinblick auf den Beschwerdegegenstand
zweckmaRig erscheint.

(1) Der Vorsitzende der Kammer bestimmt
fur jede Beschwerde eines-der technisch
vorgebildetes oder ein rechtskundiges
Mitglieder der Kammer oder sich selbst als
Berichterstatter. Der Vorsitzende der
Kammer kann einen Mitberichterstatter
bestimmen, wenn dies im Hinblick auf den
Beschwerdegegenstand zweckméalig
erscheint. Die Zusammensetzung der
Kammer kann gemaf Artikel 1 Absatz 3 zu
einem spateren Zeitpunkt vervollstandigt
werden. Die in den Absatzen 4 und 5
genannten MaRnahmen kénnen erst
getroffen werden, wenn die
Zusammensetzung der Kammer gemaf
Artikel 1 Absatz 3 vervollstandigt wurde.

Der vorgeschlagene neue Absatz 1 ermdglicht es,
dass der Vorsitzende den Berichterstatter schon
bestimmen kann, ehe er die Ubrige Besetzung der
Kammer festlegt. Die Festlegung kann beispielsweise
erfolgen, wenn ein Verfahren auf die in Artikel 1
Absatz 2 genannte Liste gesetzt wird.

Die im vorgeschlagenen neuen Absatz 3 genannten
Malnahmen kénnen vom Berichterstatter und ggf.
vom Mitberichterstatter durchgefuihrt werden,
unabhangig davon, ob die Ubrige Besetzung der
Kammer bereits festgelegt wurde. Laut dem
vorgeschlagenen neuen Satz 4 in Absatz 1 darf der
Berichterstatter und ggf. der Mitberichterstatter aber
erst dann Mitteilungen fertigen, Vorbereitungen fur
die mindliche Verhandlung treffen und
Entscheidungen entwerfen, wenn die vollstandige
Zusammensetzung der Kammer feststeht.

(2) Ist ein Mitberichterstatter bestimmt
worden, so werden die in den Abséatzen 3 bis
5 vorgesehenen MalRnahmen vorbehaltlich
einer Anordnung des Vorsitzenden
gemeinsam vom Berichterstatter und dem
Mitberichterstatter getroffen.

(2) Ist ein Mitberichterstatter bestimmt
worden, so werden die in den Absatzen 3 bis
5 vorgesehenen genannten MaRnahmen

VMersitzenden gemeinsam von dem

Berichterstatter und dem Mitberichterstatter
getroffen.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.
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(3) Der Berichterstatter fuhrt eine vorlaufige
Untersuchung der Beschwerde durch und
kann vorbehaltlich einer Anordnung des
Vorsitzenden der Kammer Bescheide an die
Beteiligten abfassen. Die Bescheide werden
vom Berichterstatter im Auftrag der Kammer
unterzeichnet.

(3) Der Berichterstatter fuhrt eine vorlaufige

Untersuchung Prifung der Beschwerde
durch und-kann-verbehaltlich-einer

Anordnung des Vorsitzenden der Kammer

. . ¥ und
beurteilt, vorbehaltlich einer Anweisung des
Vorsitzenden der Kammer, ob die
Beschwerde vorrangig vor oder zusammen
mit anderen dem Berichterstatter
zugewiesenen Beschwerden behandelt
werden sollte. Bie-Bescheide-werdenvom

Berichterstatter im-Auftrag-der-Kammer
unterzeichnet:

Der vorgeschlagene neue Absatz 3 fihrt ein wichtiges
Element fir die friihzeitige Steuerung des
Verfahrensablaufs ein. Vorbehaltlich einer Anweisung
des Vorsitzenden der Kammer, der den vollstandigen
Uberblick hat, beurteilt der Berichterstatter, ob die
Beschwerde Vorrang vor anderen ihm zugewiesenen
Beschwerden haben sollte, etwa wenn eine
Zuruckverweisung wahrscheinlich ist oder die
Beschwerde nach dem Bericht des
Geschaftsstellenbeamten geman Artikel 6 Absatz 3
unzulassig erscheint. Der Berichterstatter pruft auch,
ob die Beschwerde zusammen mit anderen
Beschwerden behandelt werden sollte.

Im Allgemeinen werden die Félle in der Reihenfolge
ihres Eingangs behandelt ("first in, first out"). Davon
sollte der Berichterstatter jedoch abweichen, wenn
sich Synergieeffekte erzielen lassen, etwa indem
ahnliche Falle nacheinander behandelt werden.

Satz 2 des derzeitigen Absatzes 3 des Artikels 5 wird
gestrichen; sein Inhalt wird klargestellt und in den
vorgeschlagenen neuen Absatz 4 Uberfihrt, der zur
Anwendung kommt, sobald die vollstandige
Zusammensetzung der Kammer feststeht.
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(4) Der Berichterstatter bereitet die Sitzungen
und muandlichen Verhandlungen der Kammer
vor.

(4) Der Berichterstatter entwirft vorbehaltlich
einer Anweisung des Vorsitzenden im
jeweiligen Beschwerdeverfahren Mitteilungen
im Namen der Kammer und bereitet die
Sitzungen Besprechungen der Kammer und
die mundlichen Verhandlungen derkammer
vor.

Der derzeitige Absatz 4 des Artikels 5 wird analog
zum vorgeschlagenen neuen Absatz 1 Satz 4
geandert, um zu bericksichtigen, dass der
Berichterstatter Mitteilungen erst entwerfen kann,
wenn die Besetzung der Kammer abgeschlossen ist.

(5) Der Berichterstatter entwirft die
Entscheidungen.

(5) Der Berichterstatter entwirft die
Entscheidungen.

(6) Ist der Berichterstatter oder der
Mitberichterstatter der Ansicht, dass seine
Kenntnisse der Verfahrenssprache fur die
Abfassung von Bescheiden und
Entscheidungen nicht ausreichen, so kann er
diese in einer anderen Amtssprache
entwerfen. Die Entwiirfe werden vom
Europaischen Patentamt in die
Verfahrenssprache lbersetzt; die
Ubersetzungen werden von dem
Berichterstatter oder von einem anderen
Mitglied der Kammer Uberpruft.

(6) Ist der Berichterstatter oder der
Mitberichterstatter der Ansicht, dass seine
Kenntnisse der Verfahrenssprache fir die
Abfassung von Besecheiden Mitteilungen und
Entscheidungen nicht ausreichen, so kann er
diese in einer anderen Amtssprache
entwerfen. Die Entwirfe werden vom
Européaischen Patentamt in die
Verfahrenssprache ubersetzt; die
Ubersetzungen werden von dem
Berichterstatter oder von einem anderen
Mitglied der Kammer im jeweiligen
Beschwerdeverfahren tberpriift.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

Artikel 6
Geschaftsstellen

Artikel 6
Geschéftsstellen

(1) Bei den Beschwerdekammern werden
Geschéftsstellen eingerichtet, deren
Aufgaben von Geschéftsstellenbeamten
wahrgenommen werden. Einer der
Geschéftsstellenbeamten wird zum Leiter der
Geschéftsstellen bestellt.

(1) Bei den Beschwerdekammern werden
Geschaéftsstellen eingerichtet, deren
Aufgaben von Geschéftsstellenbeamten
wahrgenommen werden. Einer der
Geschaftsstellenbeamten wird zum Leiter der
Geschéftsstellen bestellt.
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(2) Das in Regel 12 Absatz 1 EPU erwéhnte
Prasidium kann den
Geschéftsstellenbeamten Aufgaben
Ubertragen, die technisch und rechtlich keine
Schwierigkeiten bereiten, wie insbesondere
Aufgaben betreffend Akteneinsicht, Ladung,
Zustellung oder Gewahrung von
Weiterbehandlung.

(2) Das in Regel 12b Absatz 1 EPU eranéhnte
genannte Prasidium kann den
Geschaéftsstellenbeamten Aufgaben
Uibertragen, die technisch und rechtlich keine
Schwierigkeiten bereiten, wie insbesondere
Aufgaben betreffend Akteneinsicht, Ladung
zur mundlichen Verhandlung, Zustellung oder
Gewahrung von Weiterbehandlung.

Anderung(en) aus Griinden der Klarheit/Konsistenz.

(3) Der Geschaftsstellenbeamte legt dem
Vorsitzenden der Kammer zu jeder neu
eingegangenen Beschwerde einen Bericht
Uber die Zulassigkeit der Beschwerde vor.

(3) Der Geschaftsstellenbeamte legt dem
Vorsitzenden der Kammer zu jeder neu
eingegangenen Beschwerde einen Bericht
Uber die Zulassigkeit der Beschwerde vor.

(4) Niederschriften tiber mindliche
Verhandlungen und Beweisaufnahmen
werden vom Geschaftsstellenbeamten oder
von einem anderen Bediensteten des Amtes,
den der Vorsitzende daflir bestimmt,
angefertigt.

(4) Der Vorsitzende im jeweiligen
Beschwerdeverfahren bestimmt ein Mitglied
der Kammer oder, im Einvernehmen mit dem
Vorsitzenden der Kammer, den
Geschaftsstellenbeamten fur die Abfassung
der Niederschriften tber die mindliche
Verhandlunger und die Beweisaufnahmen
I Seschif lent I

i . I ’
lon . o dafir besti ,
ahgefertgt.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

Der Inhalt einer Niederschrift iber die mindliche
Verhandlung ist in Regel 124 EPU festgelegt.
Demnach enthalt die von der Kammer gefertigte
Niederschrift die wesentlichen
Verfahrenshandlungen, z. B. die Antrage der
Beteiligten und die Vorlage von Dokumenten in der
mindlichen Verhandlung. Argumente der Beteiligten
in der mindlichen Verhandlung werden jedoch im
Allgemeinen nicht in die Niederschrift aufgenommen,
auch wenn sie durchaus in die schriftliche
Entscheidung der Kammer eingehen kénnen.
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Artikel 7
Beteiligung von Dolmetschern

Artikel 7
BeteiligungvenDolmetschern

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

Soweit erforderlich, sorgt der Vorsitzende der
Kammer bei mindlichen Verhandlungen,
Beweisaufnahmen und Beratungen der
Kammer fur Ubersetzungen.

Soweit erforderlich, sorgt der Vorsitzende der
Kammer im jeweiligen Beschwerdeverfahren
bei miundlichen Verhandlungen,
Beweisaufnahmen und Beratungen der

Kammer fur Obersetzungen die Zuziehung

von Dolmetschern.

Anderung(en) aus Griinden der Klarheit/Konsistenz.

Artikel 8

Anderung in der Zusammensetzung der
Kammer

Artikel 8

Anderung in der Zusammensetzung der
einer Kammer

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(1) Andert sich die Zusammensetzung einer
Kammer nach einer mindlichen
Verhandlung, so werden die Beteiligten
unterrichtet, dass auf Antrag eine erneute
mundliche Verhandlung vor der Kammer in
ihrer neuen Zusammensetzung stattfindet.
Eine erneute mindliche Verhandlung findet
auch dann statt, wenn das neue Mitglied dies
beantragt und die Gbrigen Mitglieder der
Kammer damit einverstanden sind.

(1) Andert sich die Zusammensetzung einer
Kammer nach einer mindlichen
Verhandlung, so werden die Beteiligten
unterrichtet, dass auf Antrag eine erneute
mindliche Verhandlung vor der Kammer in
ihrer neuen Zusammensetzung stattfindet.
Eine erneute mundliche Verhandlung findet
auch dann statt, wenn das neue Mitglied dies
beantragt und die tUbrigen Mitglieder der
Kammer im jeweiligen Beschwerdeverfahren
damit einverstanden sind.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(2) Jedes neue Mitglied ist an bereits
getroffene Zwischenentscheidungen wie die
Ubrigen Mitglieder gebunden.

(2) Jedes neue Mitglied ist an bereits
getroffene Zwischenentscheidungen wie die
tbrigen Mitglieder gebunden.
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(3) Ist ein Mitglied der Kammer nach einer
Endentscheidung verhindert, so wird es nicht
ersetzt. Ist der Vorsitzende verhindert, so
unterzeichnet in seinem Auftrag das im
Rahmen der Beschwerdekammern
dienstalteste Mitglied der Kammer und bei
gleichem Dienstalter das élteste Mitglied.

(3) Ist ein Mitglied der Kammer nach einer
Endentscheidung Entscheidung Uber die
Beschwerde verhindert, so wird es nicht
ersetzt. Ist der Vorsitzende des jeweiligen
Beschwerdeverfahrens verhindert, so
unterzeichnet in-seirem-Auftrag stattdessen
das im Rahmen der Beschwerdekammern
dienstalteste Mitglied der Kammer und bei
gleichem Dienstalter das alteste Mitglied die
Entscheidung.

Anderung(en) aus Griinden der Klarheit/Konsistenz.

Die "Entscheidung Uber die Beschwerde" ist die
Entscheidung, mit der das Beschwerdeverfahren
abgeschlossen wird. Nicht gemeint sind damit u. a.
Entscheidungen Uber die Befassung der GrolRen
Beschwerdekammer, Entscheidungen zur
Durchfuihrung einer Beweisaufnahme oder
Entscheidungen Uber die Verlegung der miindlichen
Verhandlung.

Artikel 9
Erweiterung einer Beschwerdekammer

Artikel 9

Erweiterung einer Besehwerdekammer
Kammer

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

Ist eine Beschwerdekammer, die sich aus
zwei technisch vorgebildeten Mitgliedern und
einem rechtskundigen Mitglied
zusammensetzt, der Meinung, dass die Art
der Beschwerde es erfordert, dass sich die
Beschwerdekammer aus drei technisch
vorgebildeten Mitgliedern und zwei
rechtskundigen Mitgliedern zusammensetzt,
so entscheidet die Kammer hiertiber zu dem
frihestmdoglichen Zeitpunkt bei der Prufung
der Beschwerde.

Ist eine BeschwerdekKammer, die sich aus
zwei technisch vorgebildeten Mitgliedern und
einem rechtskundigen Mitglied
zusammensetzt, der Meinung, dass die Art
der Beschwerde es erfordert, dass sich die
Beschwerdekammer Kammer aus drei
technisch vorgebildeten Mitgliedern und zwei
rechtskundigen Mitgliedern zusammensetzt,
S0 entscheidet trifft die Kammer hieritber die
Entscheidung Uber die Erweiterung zu dem
frihestmdglichen Zeitpunkt bei der Priifung
der Beschwerde.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.
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Artikel 10
Verbindung von Beschwerdeverfahren

Artikel 10

Verbindung und Beschleunigung von
Beschwerdeverfahren

Anderung(en) aus Grinden der Klarheit/Konsistenz.

(1) Sind gegen eine Entscheidung mehrere
Beschwerden eingelegt, so werden sie im
selben Verfahren behandelt.

(1) Sind gegen eine Entscheidung mehrere
Beschwerden eingelegt worden, so werden
sie im selben Verfahren behandelt.

Anderung(en) aus Griinden der Klarheit/Konsistenz.

(2) Sind Beschwerden gegen verschiedene
Entscheidungen eingelegt worden und ist fr
deren Behandlung eine Kammer in der
gleichen Zusammensetzung zusténdig, so
kann diese Kammer diese Beschwerden mit
Zustimmung der Beteiligten in einem
gemeinsamen Verfahren behandeln.

(2) Sind Besehwerden gegen verschiedene
Entscheidungen Beschwerden eingelegt
worden, die eindeutig zusammenhangen, und

istfar-deren-Behandiung sollen diese

Beschwerden von einer Kammer in derselben
gleichen-Zusammensetzung zustandig
geprift werden, so bemuht sich die Kammer,
sie alle unmittelbar nacheinander zu
behandeln. Nach Anhoérung der Beteiligten se
kann diese Kammer diese solche
Beschwerden auch mit-Zustimmung-der
Beteiligten in einem gemeinsamen Verfahren
behandeln.

Der vorgeschlagene neue Absatz 2 steht in direktem
Zusammenhang mit der Steuerung des
Verfahrensablaufs und sieht vor, dass die Kammer
eindeutig miteinander zusammenhéangende
Beschwerden (z. B. Teilanmeldungen,
Stammanmeldungen, Anmeldungen mit derselben
Prioritat) unmittelbar nacheinander behandeln soll.
Die Kammer kann solche Beschwerdeverfahren auch
gemeinsam behandeln. Eine gemeinsame
Behandlung von Beschwerdeverfahren bedarf nicht
mehr der Zustimmung der Beteiligten, doch wird
deren Anspruch auf rechtliches Gehdr und auf ein
faires Verfahren davon nicht beeintrachtigt. Auch die
Beteiligten kdnnen ein gemeinsames Verfahren
beantragen.

VOBK 2020

26/65




(3) Auf Antrag eines Beteiligten kann die
Kammer das Beschwerdeverfahren
beschleunigen. Der Antrag muss Griinde
benennen, die eine Beschleunigung
rechtfertigen, und gegebenenfalls durch
schriftliche Beweismittel gestitzt werden. Die
Kammer teilt den Beteiligten mit, ob dem
Antrag stattgegeben wurde.

Die vorgeschlagenen neuen Absétze 3 bis 6 ersetzen
die Mitteilung des Vizeprasidenten der
Generaldirektion 3 vom 17. Méarz 2008 tber die
Beschleunigung des Verfahrens vor den
Beschwerdekammern (ABI. EPA 2008, 220).

Die Moglichkeit der Verfahrensbeschleunigung
erlaubt es den Kammern, einer Beschwerde Vorrang
gegenlber anderen anhéngigen Beschwerden
einzurdaumen (siehe vorgeschlagener neuer

Absatz 6). Die Beschleunigung beeintrachtigt nicht
das rechtliche Gehor der Beteiligten (vgl. Artikel 113
EPU und den vorgeschlagenen neuen Artikel 13
Absatz 3), ihr Recht auf ein faires Verfahren im
Allgemeinen oder die Qualitat der Entscheidung der
Kammer.

Der vorgeschlagene neue Absatz 3 stellt die
Entscheidung Uber den Antrag eines Beteiligten auf
Beschleunigung in das Ermessen der Kammer. Die
Beteiligten missen Griinde anfiihren, die ggf. durch
schriftliche Beweismittel gestitzt werden, damit die
Kammer entscheiden kann, ob das Verfahren
beschleunigt werden soll. Triftige Grunde fir eine
Beschleunigung sind insbesondere bereits anhangige
oder geplante Verletzungsklagen oder die Tatsache,
dass potenzielle Lizenznehmer des Streitpatents ihre
Entscheidung vom Ausgang der Beschwerde
abhangig machen. Die bloRe Behauptung, dass eine
solche Situation vorliegt, reicht nicht aus. Vielmehr
sollte der Antragsteller etwa im Falle einer
anhangigen Verletzungsklage schriftliche
Beweismittel wie eine Kopie der Klageschrift
einreichen, aus der das Aktenzeichen und die Namen
der Beteiligten hervorgehen. Die Darlegung eines
"berechtigten Interesses"” (wie in der bisher geltenden
Mitteilung) ist jedoch nicht mehr erforderlich. Die

VOBK 2020

27/65




anderen Beteiligten kbnnen zu dem Antrag und
seiner Begriindung Stellung nehmen, doch wird die
Kammer sie in der Regel nicht dazu auffordern.

Eine Kammer kann von einer Beschleunigung auch
dann absehen, wenn die Begriindung des
Antragstellers eine solche grundsatzlich rechtfertigen
wirde. Beispielsweise kann ein Antrag auf
Beschleunigung abgelehnt werden, weil bereits
mehrere beschleunigte Falle vor der Kammer
anhéangig sind: Je mehr solchen Antragen eine
Kammer stattgibt, desto groRer ist die Gefahr, dass
sich die Behandlung nicht beschleunigter Falle weiter
verzogert.

Hat die Kammer Uber den Antrag entschieden, so teilt
sie dies den Beteiligten mit; im Falle einer Ablehnung
begriindet sie ihre Entscheidung.

Auch ohne Antrag eines Beteiligten kann eine
Kammer das Beschwerdeverfahren von sich aus
beschleunigen, siehe den vorgeschlagenen neuen
Absatz 5.

Der Beteiligte, der eine Beschleunigung beantragt,
kann die Kammer auch ersuchen, den Antrag von der
Akteneinsicht auszuschlieRen, siehe Artikel 128 (4)
EPU, Regel 144 Buchstabe d EPU und Beschluss der
Préasidentin des Europaischen Patentamts,
Sonderausgabe Nr. 3 zum ABI. EPA 2007, J.3. Laut
diesen Bestimmungen wird, wenn ein Ausschluss
beantragt wird, das betreffende Schriftstlick bis zur
rechtskraftigen Entscheidung tiber den Antrag
vorlaufig von der Akteneinsicht ausgeschlossen,
siehe Artikel 1.3 in Verbindung mit 1.2 Buchstabe a
des genannten Beschlusses der Prasidentin des
Européischen Patentamts. Der Antragsteller muss
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aber damit rechnen, dass jegliches Vorbringen im
Verfahren vor der Kammer an die anderen
Beschwerdebeteiligten weitergeleitet wird.

(4) Beantragt ein Gericht oder eine andere
zustandige Behdrde in einem Vertragsstaat
eine Beschleunigung des
Beschwerdeverfahrens, so teilt die Kammer
dem Gericht oder der Behdrde und den
Beteiligten mit, ob dem Antrag stattgegeben
wurde und wann voraussichtlich eine
mundliche Verhandlung, falls vorgesehen,
stattfinden wird.

Der vorgeschlagene neue Absatz 4 erlaubt einem
Gericht, eine Beschleunigung zu beantragen. Der
Begriff "Gericht" soll auch das Einheitliche
Patentgericht (EPG) umfassen. Ein Gericht braucht
keinen besonderen Grund fir die Beantragung einer
Beschleunigung. In der Regel werden die Kammern
dem Beschleunigungsantrag eines Gerichts
stattgeben. Die Kammer wird das Gericht auch ziigig
davon unterrichten, wann voraussichtlich die
mindliche Verhandlung stattfindet. Falls eine
Kammer einen Antrag ausnahmsweise ablehnt,
unterrichtet sie das Gericht und die Beteiligten tber
die Griunde dafur.
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(5) Die Kammer kann das
Beschwerdeverfahren von Amts wegen
beschleunigen.

Der vorgeschlagene neue Absatz 5 kodifiziert die
grundsatzliche Befugnis der Kammern, ihre Verfahren
von Amts wegen zu beschleunigen. Das kdnnte eine
Kammer beispielsweise dann tun, wenn die Sache
mit hoher Wahrscheinlichkeit zurtickverwiesen wird,
weil das Verfahren vor der ersten Instanz wesentliche
Mangel aufweist (siehe vorgeschlagener neuer
Artikel 11).

Anders als in den Situationen, die mit den
vorgeschlagenen neuen Absétzen 3 und 4 geregelt
werden, missen die Beteiligten im Falle von dem
vorgeschlagenen neuen Absatz 5 nicht informiert
werden. Die Rechte der Beteiligten bleiben unberthrt,
wenn die Kammern das Beschwerdeverfahren von
sich aus beschleunigen. Wird das Verfahren
beispielsweise beschleunigt, nachdem ein Beteiligter
sein Vorbringen geandert hat, so erhalten die
anderen Beteiligten nach MaRRgabe der fir dieses
konkrete Verfahrensstadium geltenden
Bestimmungen Gelegenheit, darauf zu reagieren.

(6) Beschleunigt die Kammer das
Beschwerdeverfahren, so raumt sie der
Beschwerde Vorrang gegeniber anderen
Beschwerden ein. Die Kammer kann einen
straffen Rahmen fir die Verfahrensfiihrung
setzen.

Der vorgeschlagene neue Absatz 6 beschreibt die
beiden Konsequenzen einer beschleunigten
Bearbeitung: Die Sache erhdlt Vorrang gegeniber
anderen Fallen, und die Kammer kann das Verfahren
im Interesse der Steuerung des Verfahrensablaufs
straff fihren, wobei stets das rechtliche Gehor der
Beteiligten und der Grundsatz eines fairen Verfahrens
zu beachten sind. So kann die Kammer den
Beteiligten beispielsweise verfahrensleitende
Hinweise geben, eine Frist (fir Vorbringen) setzen
und friihzeitig zur mindlichen Verhandlung laden.
Halten die Beteiligten sich nicht an diesen straffen
Rahmen, so kann die Kammer es fur sinnvoll
erachten, die Beschleunigung zu beenden.

VOBK 2020

30/65




Artikel 11
Zurickverweisung an die erste Instanz

Artikel 11
Zurickverweisung an-die-erste-lnstanz

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

Eine Kammer verweist die Angelegenheit an
die erste Instanz zurlick, wenn das Verfahren
vor der ersten Instanz wesentliche Mangel
aufweist, es sei denn, dass besondere
Grinde gegen die Zuriickverweisung
sprechen.

Eine Kammer verweist die Angelegenheit nur
dann zur weiteren Entscheidung an das
Organ zurlick, das die angefochtene
Entscheidung erlassen hat, wenn besondere
Griunde dafir sprechen. Besondere Griinde
liegen in der Regel vor, wenn das Verfahren
vor diesem Organ wesentliche Méangel
aufweist.

Nach Artikel 111 Absatz 1 Satz 2 EPU wird eine
Kammer entweder im Rahmen der Zustandigkeit des
erstinstanzlichen Organs tatig oder verweist die
Angelegenheit zur weiteren Entscheidung an dieses
Organ zurlick. Ziel der neuen Vorschrift ist es, die
Wahrscheinlichkeit eines Ping-Pong-Effekts zwischen
den Beschwerdekammern und der ersten Instanz
sowie die damit einhergehende unangemessene
Verzdgerung des Gesamtverfahrens vor dem
Europaischen Patentamts zu verringern. Bei der
Ermessensausiibung gemaf Artikel 111 EPU soll die
Kammer diesem Ziel Rechnung tragen. Im Zuge des
Konvergenzansatzes, der nun mit den
vorgeschlagenen neuen Artikeln 12 und 13
umgesetzt wird, ist davon auszugehen, dass mehr
Fragen in der ersten Instanz aufgeworfen und
behandelt werden und sich die Notwendigkeit einer
Zurlckverweisung deshalb verringern wird.

Der vorgeschlagene neue Artikel 11 ist nur
anzuwenden, wenn eine Zuriickverweisung "zur
weiteren Entscheidung"” erfolgt. Nicht erfasst sind
insbesondere Falle, in denen die Kammer die
Angelegenheit mit der Anordnung zurlickverweist, ein
Patent zu erteilen oder ein Patent in ge&nderter
Fassung aufrechtzuerhalten, sei es mit oder ohne
Anpassung der Beschreibung.

Ob "besondere Griinde" vorliegen, ist von Fall zu Fall
zu entscheiden. Wenn die Kammer alle relevanten
Fragen mit angemessenem Aufwand entscheiden
kann, sollte sie die Angelegenheit in der Regel nicht
zurickverweisen.
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Gemald Satz 2 des vorgeschlagenen neuen

Artikels 11 wird eine Kammer die Angelegenheit in
der Regel dann zuriickverweisen, wenn sie feststellt,
dass das Verfahren der ersten Instanz wesentliche
Mangel aufweist.

Artikel 12
Grundlage des Verfahrens

Artikel 12
Grundlage des Beschwerdeverfahrens

Anderung(en) aus Grinden der Klarheit/Konsistenz.

(1) Dem Beschwerdeverfahren liegen
zugrunde

(1) Dem Beschwerdeverfahren liegen
zugrunde

a) die angefochtene Entscheidung und die
Niederschriften tber mindliche
Verhandlungen vor dem Organ, das die
Entscheidung erlassen hat;

Angesichts des Charakters des
Beschwerdeverfahrens, wie er im vorgeschlagenen
neuen Absatz 2 zum Ausdruck kommt (d. h.
gerichtliche Uberpriifung der angefochtenen
Entscheidung) stellt der vorgeschlagene neue
Absatz 1 Buchstabe a klar, dass diese Unterlagen zu
bertcksichtigen sind.

a) die Beschwerde und die
Beschwerdebegriindung nach Artikel 108
EPU:

ab) die Beschwerde und die
Beschwerdebegriindung nach Artikel 108
EPU;

Umnummeriert.

b) in Fallen mit mehr als einem Beteiligten
alle schriftlichen Erwiderungen des bzw. der
anderen Beteiligten, die innerhalb von vier
Monaten nach Zustellung der
Beschwerdebegriindung einzureichen sind;

be) in Fallen Verfahren mit mehr als einem
Beteiligten alle schriftlichen Erwiderungen
des bzw oder der anderen Beteiligten, die
innerhalb von vier Monaten nach Zustellung
der Beschwerdebegriindung einzureichen
sind;

Umnummeriert. Anderung(en) aus Grinden der
Klarheit/Konsistenz.
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¢) Mitteilungen der Kammer und Antworten
hierauf, die gemaR den Anweisungen der
Kammer eingereicht worden sind.

€d) Mitteilungen der Kammer und Antworten
hierauf darauf, die gemal den Anweisungen
der Kammer eingereicht worden sind;

Umnummeriert. Anderung(en) aus Grunden der
Klarheit/Konsistenz.

e) Niederschriften tUber eine Video- oder
Telefonkonferenz mit dem oder den
Beteiligten, die von der Kammer verschickt
wurden.

Findet zwischen den Beteiligten und der Kammer ein
Informationsaustausch per Video- oder
Telefonkonferenz statt (z. B. im Interesse der
Steuerung des Verfahrensablaufs oder zur
Ausraumung geringfigiger Fragen), so ist laut dem
vorgeschlagenen neuen Absatz 1 Buchstabe e nur
die Niederschrift der Kammer tber diese Konferenz
malfgeblich und zu bertcksichtigen.

(2) Im Hinblick auf das vorrangige Ziel des
Beschwerdeverfahrens, die angefochtene
Entscheidung gerichtlich zu Uberprufen, ist
das Beschwerdevorbringen der Beteiligten
auf die Antrage, Tatsachen, Einwande,
Argumente und Beweismittel zu richten, die
der angefochtenen Entscheidung zugrunde
liegen.

Der vorgeschlagene neue Absatz 2 gibt in
Ubereinstimmung mit der standigen Rechtsprechung
der Beschwerdekammern eine allgemeine Definition
von Art und Gegenstand des Beschwerdeverfahrens.
Die Beschwerdekammern bilden in Verfahren vor
dem Europaischen Patentamt die erste und letzte
gerichtliche Instanz. In dieser Eigenschaft Gberprifen
sie die angefochtenen Entscheidungen in rechtlicher
und tatséchlicher Hinsicht.

Der Begriff "Antrage" ist in diesem Zusammenhang
nicht auf den geanderten Wortlaut von
Patentanmeldungen oder Patenten beschrankt.

Der in dieser Verfahrensordnung verwendete Begriff
"Einwand" steht nicht flr einen Einspruchsgrund,
kann aber ein im Rahmen eines Einspruchsgrunds
formulierter Angriff sein. Somit gelten die
Feststellungen der GrofRen Beschwerdekammer in
der Entscheidung G 9/91 (ABI. EPA 1993, 408) und
der Stellungnahme G 10/91 (ABI. EPA 1993, 420)
nach wie vor. Der Begriff "Einwand" umfasst z. B.
auch, was von den Kammern oder den Beteiligten
manchmal als "Angriff" bezeichnet wird.
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(2) Die Beschwerdebegriindung und die
Erwiderung mussen den vollstéandigen
Sachvortrag eines Beteiligten enthalten. Sie
mussen deutlich und knapp angeben, aus
welchen Griinden beantragt wird, die
angefochtene Entscheidung aufzuheben,
abzuandern oder zu bestatigen, und sollen
ausdricklich und spezifisch alle Tatsachen,
Argumente und Beweismittel anfihren. Alle
Unterlagen, auf die Bezug genommen wird,
sind

(23) Die Beschwerdebegriindung und die
Erwiderung mussen den das vollstandigen
Sachvertrag Beschwerdevorbringen eines
Beteiligten enthalten. Sie Dementsprechend
missen sie deutlich und knapp angeben, aus
welchen Grinden beantragt wird, die
angefochtene Entscheidung aufzuheben,
abzuandern oder zu bestatigen;-und; sie
sollen ausdrticklich und-spezifisch alle
geltend gemachten Antrage, Tatsachen,
Einwande, Argumente und Beweismittel im
Einzelnen anfuhren. Alle Unterlagen, auf die
Bezug genommen wird, sind

Der bisherige Absatz 2 des Artikels 12 wird geandert
und in Absatz 3 umnummeriert.

Im vorgeschlagenen neuen Absatz 3 werden im
Interesse der Konsistenz mit den vorgeschlagenen
neuen Absatzen 2 und 6 die Begriffe "Antrage" und
"Einwdnde" hinzugeflgt.

In der deutschen Fassung wird aus sprachlichen
Griinden der Begriff ,spezifisch ... anfihren* durch
,im Einzelnen anfiihren® ersetzt.

a) als Anlagen beizufligen, soweit es sich
nicht um im Zuge des Erteilungs-,
Einspruchs- oder Beschwerdeverfahrens
bereits eingereichte Unterlagen oder vom
Amt in diesen Verfahren erstellte oder
eingefiihrte Schriftstiicke handelt;

a) als Anlagen beizufiigen, soweit es-sich-sie
nicht schon um-im Zuge-des Erteilungs-,
Einspruchs- oder Beschwerdeverfahrens
bereits-eingereichte-YUnterlagen oder vom
Amt in diesen Verfahren erstellte oder
eingeflihrte-Sehriftstiicke-handelt worden
sind;

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

b) jedenfalls einzureichen, soweit die
Kammer dazu im Einzelfall auffordert.

b) jedentalls auf jeden Fall einzureichen,
soweit die Kammer dazu im Einzelfall
auffordert.

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(3) Vorbehaltlich der Artikel 113 und 116
EPU kann die Kammer nach Einreichung der
Beschwerdebegrindung bzw. in Fallen mit
mehr als einem Beteiligten nach Ablauf der
Frist nach Absatz 1 Buchstabe b jederzeit
Uber die Sache entscheiden.

Der bisherige Absatz 3 des Artikels 12 wird leicht
geandert und in Absatz 8 Uberfiihrt.
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(4) Unbeschadet der Befugnis der Kammer,
Tatsachen, Beweismittel oder Antrage nicht
zuzulassen, die bereits im erstinstanzlichen
Verfahren hatten vorgebracht werden kdnnen
oder dort nicht zugelassen worden sind, wird
das gesamte Vorbringen der Beteiligten nach
Absatz 1 von der Kammer beriicksichtigt,
wenn und soweit es sich auf die
Beschwerdesache bezieht und die
Erfordernisse nach Absatz 2 erfllt.

(4) Erfullt ein Teil des
Beschwerdevorbringens eines Beteiligten
nicht die Erfordernisse nach Absatz 2, so ist
dieser Teil als Anderung zu betrachten,
sofern der Beteiligte nicht zeigt, dass dieser
Teil in dem Verfahren, das zu der
angefochtenen Entscheidung gefihrt hat, in
zulassiger Weise vorgebracht und
aufrechterhalten wurde. Es steht im
Ermessen der Kammer, solche Anderungen
zuzulassen.

Der Beteiligte hat jede Anderung klar zu
kennzeichnen und zu begriinden, warum sie
im Beschwerdeverfahren erfolgt. Im Falle
einer Anderung der Patentanmeldung oder
des Patents hat der Beteiligte die Grundlage
der Anderung in der urspriinglich
eingereichten Fassung der Anmeldung
anzugeben sowie Grinde anzuftihren,
warum mit der Anderung die erhobenen
Einwande ausgeraumt werden.

Bei der Ausuibung ihres Ermessens
bertcksichtigt die Kammer insbesondere die
Komplexitat der Anderung, ihre Eignung zur
Behandlung der Fragestellungen, die zur
angefochtenen Entscheidung fuhrten, und
das Gebot der Verfahrensokonomie.

Konvergenzansatz — Stufe 1

Zu Beginn des Beschwerdeverfahrens: Umkehr
der Vorgehensweise nach dem bisherigen
Artikel 12 Absatz 4

Der vorgeschlagene neue Absatz 4 implementiert zu
Beginn des Beschwerdeverfahrens die erste Stufe
des Konvergenzansatzes, die auf dieses Verfahren
anzuwenden ist. Die zweite und die dritte Stufe
dieses Ansatzes werden in den vorgeschlagenen
neuen Abséatzen 1 und 2 des Artikels 13 umgesetzt.
Es ist selbstverstandlich, dass bei der Anwendung
des Konvergenzansatzes das in Artikel 113 EPU
garantierte rechtliche Gehor der Beteiligten sowie
ganz allgemein ihr Recht auf ein faires Verfahren zu
beachten sind.

Der vorgeschlagene neue Absatz 4 ersetzt den
bisherigen Absatz 4 des Artikels 12.
Dementsprechend wird nicht mehr "das gesamte
Vorbringen" (siehe derzeitigen Absatz 4) zu Beginn
des Beschwerdeverfahrens grundséatzlich im
Beschwerdeverfahren berlcksichtigt. Der
vorgeschlagene neue Absatz 4 stellt es vielmehr in
das Ermessen der Kammer, eine zu Beginn des
Beschwerdeverfahrens vorgenommene Anderung
des Vorbringens zuzulassen. Der Klarheit halber sei
angemerkt, dass die Zulassigkeit der Beschwerde
auch weiterhin auf der Grundlage aller vom
Beschwerdefihrer in diesem Stadium eingereichten
Unterlagen gepruft wird, auch wenn sie gemaf
diesem Absatz nicht fur die Prifung der Beschwerde
in der Sache zugelassen werden.

Gemal dem vorgeschlagenen neuen Absatz 4
werden Teile der Beschwerdebegrindung oder der
Erwiderung des Beschwerdegegners, d. h. die Teile
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des Beschwerdevorbringens, die nicht auf Antrage,
Tatsachen usw. gerichtet sind, die der angefochtenen
Entscheidung zugrunde liegen (siehe
vorgeschlagenen neuen Absatz 2), als Anderung
betrachtet. Grundsétzlich fallen unter diese Definition
von "Anderung" auch Antrage, Tatsachen, Einwande,
Argumente und Beweismittel, die vom Beteiligten vor
dem Organ erster Instanz eingereicht, aber von
diesem nicht in seiner Entscheidung zugrunde gelegt
wurden. Wenn der Beteiligte jedoch im
Beschwerdeverfahren zeigt, dass dieses

Vorbringen (Antrage, Tatsachen usw.) in zulassiger
Weise erfolgt und bis zur Entscheidung der ersten
Instanz aufrechterhalten wurde, so gilt es nicht als
Anderung und ist somit ohne weiteres Teil des
Beschwerdeverfahrens. Anderenfalls werden solche
Teile des Beschwerdevorbringens als Anderung
betrachtet, deren Zulassung im Ermessen der
Kammer steht.

Ausfihrungen eines Beteiligten, die ausschliellich
die Auslegung des Rechts betreffen, sind nicht als
Anderung im Sinne des vorgeschlagenen neuen
Absatzes 4 zu behandeln.

Ein Beteiligter muss eine Anderung im Sinne von
Satz 1 klar kennzeichnen und rechtfertigen. Wird eine
Patentanmeldung oder ein Patent geéandert, etwa in
Form einer Anspruchsanderung, so muss der
Anmelder bzw. Patentinhaber erklaren, warum der
geanderte Anspruch die Einwande ausrdumt, die in
der angefochtenen Entscheidung bzw. in der
Beschwerdebegriindung des Einsprechenden
erhoben wurden.

Die nicht erschopfende Liste von Kriterien, die die
Kammer bei ihrer Ermessensausiibung nach dem
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vorgeschlagenen neuen Absatz 4 anwenden kann,
beruht auf der standigen Rechtsprechung und enthalt
Elemente des derzeitigen Artikels 13 Absatz 1. Die
Kammer beriicksichtigt auch die Begriindung eines
Beteiligten dafiir, weshalb die Anderung erst im
Beschwerdeverfahren erfolgt, etwa den Umstand
dass der Beteiligte nicht angemessen auf einen
Antrag oder ein Dokument reagieren konnte, der bzw.
das erst spat im erstinstanzlichen Verfahren
eingereicht wurde. Der Begriff "Fragestellungen, die
zur angefochtenen Entscheidung fuhrten" ist nicht
beschrankt auf solche Fragen, die in der
angefochtenen Entscheidung entschieden oder
erwahnt wurden.

Bei der Austibung ihres Ermessens kann die Kammer
unter dem Aspekt der Verfahrenstékonomie auch
berucksichtigen, ob die Anderung einer
Patentanmeldung oder eines Patents Anlass zu
weiteren Einwanden gibt, insbesondere nach

Artikel 84 oder 123 Absatz 2 EPU.
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(5) Es steht im Ermessen der Kammer,
Vorbringen eines Beteiligten nicht
zuzulassen, soweit es die Erfordernisse nach
Absatz 3 nicht erflllt.

Selbst wenn die Beschwerdebegrindung bzw. die
Erwiderung Vorbringen enthalt, das nicht als
Anderung im Sinne des vorgeschlagenen neuen
Absatzes 4 anzusehen ist, kann die Kammer nach
dem vorgeschlagenen neuen Absatz 5 dennoch
beschlieRen, diesen Teil nicht zuzulassen, d. h. ihn
im Entscheidungsprozess nicht zu bericksichtigen,
wenn er die Kriterien des vorgeschlagenen neuen
Absatzes 3 nicht erfullt. Dazu ist die Kammer bereits
nach der derzeitigen Verfahrensordnung befugt
(siehe derzeitigen Artikel 12 Abséatze 2 und 4).

So muss ein Beteiligter, wie auch nach der
derzeitigen Verfahrensordnung, "ausdrucklich” alle
Antrége, Tatsachen usw., auf die Bezug genommen
wird, "im Einzelnen anfihren". Tut er das nicht und
verweist er stattdessen nur auf sein Vorbringen vor
der ersten Instanz, so kann die Kammer entscheiden,
dieses Vorbringen (Antrage, Tatsachen usw.)
unbertcksichtigt zu lassen. Es ist denkbar, dass das
Vorbringen eines Beteiligten weder die Erfordernisse
des vorgeschlagenen neuen Absatzes 4 noch die des
vorgeschlagenen neuen Absatzes 3 erflllt.
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(6) Antrdge, Tatsachen, Einwande oder
Beweismittel, die in dem Verfahren, das zu
der angefochtenen Entscheidung gefthrt hat,
nicht zugelassen wurden, lasst die Kammer
nicht zu, es sei denn, die Entscheidung tber
die Nichtzulassung war ermessensfehlerhaft
oder die Umstande der Beschwerdesache
rechtfertigen eine Zulassung.

Antrage, Tatsachen, Einwande oder
Beweismittel, die in dem Verfahren, das zu
der angefochtenen Entscheidung geflihrt hat,
vorzubringen gewesen waren oder die nicht
mehr aufrechterhalten wurden, lasst die
Kammer nicht zu, es sei denn, die Umstande
der Beschwerdesache rechtfertigen eine
Zulassung.

Der vorgeschlagene neue Absatz 6 Satz 1 nimmt den
Teil des derzeitigen Artikels 12 Absatz 4 und der
standigen Rechtsprechung auf, der die Zulassung
von Antragen, Tatsachen usw. betrifft, die im
erstinstanzlichen Verfahren nicht zugelassen wurden.
Er erlaubt deren Zulassung in Fallen, in denen die
erste Instanz ihr Ermessen fehlerhaft ausgetbt hat.
Ein Fehler kann beispielsweise darin gesehen
werden, dass das Organ erster Instanz sein
Ermessen willkirlich oder Gberhaupt nicht ausgetibt
hat oder bei seiner Ermessensausiibung einen
wesentlichen Faktor auf3er Acht gelassen hat.

Auch wenn kein solcher Fehler vorliegt, kann die
Kammer Antrage, Tatsachen usw. zulassen, weil sich
die Umstande im Beschwerdestadium gedndert
haben. Hat beispielsweise eine Einspruchsabteilung
ihr Ermessen korrekt dahin gehend ausgelibt, ein
Dokument wegen mangelnder Relevanz nicht
zuzulassen, so kann die Kammer es dennoch
zulassen, wenn es angesichts einer
Anspruchsanderung im Beschwerdeverfahren
relevant geworden ist.

Der vorgeschlagene neue Absatz 6 Satz 2 nimmt den
Teil des derzeitigen Artikels 12 Absatz 4 und der
standigen Rechtsprechung auf, der Antrage,
Tatsachen usw. betrifft, die im erstinstanzlichen
Verfahren hatten vorgebracht werden kénnen und
missen bzw. die dort nicht mehr aufrechterhalten
wurden (z. B. zuriickgenommene Antrage), sodass
das Organ erster Instanz daran gehindert war, eine
Entscheidung dariiber zu treffen. Er erlaubt deren
Zulassung, wenn sich die maf3geblichen Umstande
im Beschwerdestadium geéandert haben.
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Die Bestimmungen der vorgeschlagenen neuen
Abséatze 4, 5 und 6 gelten parallel wahrend des
gesamten Beschwerdeverfahrens.

(5) Fristen kénnen nach dem Ermessen der
Kammer nach Eingang eines schriftlichen
und begriindeten Antrags ausnahmsweise
verlangert werden.

(57) Die Kammer kann Fristen, die sie
bestimmt hat, kénrnren-nrach-dem-Ermessen
derKammernach-Eingang-eines-auf einen
vor Ablauf der Frist gestellten schriftlichen
und begriindeten Antrags hin
ausnahmsweise verlangertn-werden.
Entsprechendes gilt fur die Frist nach
Absatz 1 Buchstabe c; diese darf jedoch
hdchstens auf sechs Monate verlangert
werden.

Der vorgeschlagene neue Satz 1 des Absatzes 7, der
den derzeitigen Absatz 5 des Artikels 12 modifiziert
und ersetzt, stellt klar, dass die Kammer von ihr
selbst bestimmte Fristen nach ihrem Ermessen
verlangern kann. Der Wortlaut orientiert sich an den
Regeln 100 Absatz 2 und 132 Absatz 2 EPU. Die
Regelung gilt fur die gesamte Dauer des
Beschwerdeverfahrens.

Die Frist zur Erwiderung ist im vorgeschlagenen
neuen Absatz 1 Buchstabe c geregelt und daher
keine von der Kammer bestimmte Frist. Sie kann
nach dem vorgeschlagenen neuen Satz 2 des
Absatzes 7 dennoch um weitere zwei Monate und
damit bis zu einem Maximum von sechs Monaten
ausnahmsweise verlangert werden.

Eine nach Ablauf der Erwiderungsfrist vom
Beschwerdegegner eingereichte Erwiderung auf die
Beschwerdebegriindung wird in der Regel unter die
Bestimmungen des Artikels 13 fallen.

(38) Vorbehaltlich der Artikel 113 und 116
EPU kann die Kammer nach Einreichung der
Beschwerdebegriindung bzw- oder in Fallen
Verfahren mit mehr als einem Beteiligten
nach Ablauf der Frist nach Absatz 1
Buchstabe bc jederzeit Gber die Sache
entscheiden.

Die Bestimmungen des vorgeschlagenen neuen
Absatzes 8 des Artikels 12 wurden aus dem
derzeitigen Absatz 3 hierher tUberflhrt.
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Artikel 13

Anderungen des Vorbringens eines
Beteiligten

Artikel 13

Anderungen des Beschwerdevorbringens
eines Beteiligten

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(1) Es steht im Ermessen der Kammer,
Anderungen des Vorbringens eines
Beteiligten nach Einreichung seiner
Beschwerdebegrindung oder Erwiderung
zuzulassen und zu berlcksichtigen. Bei der
Auslibung des Ermessens werden
insbesondere die Komplexitéat des neuen
Vorbringens, der Stand des Verfahrens und
die gebotene Verfahrenstkonomie
bertcksichtigt.

(1) Es steht im Ermessen-der Kammer.
Anderungen des Vorbringens
Beschwerdevorbringens eines Beteiligten
nach Einreichung seiner
Beschwerdebegrindung oder Erwiderung
zuzulassen-und-zu-berbcksichtigen-bedirfen
rechtfertigender Griinde seitens des
Beteiligten und ihre Zulassung steht im
Ermessen der Kammer.

BerderAusibung-des Ermessens-werden
il I ; loxitatd
Morbringens,-der-Stand-des-Verfahrens-und
! I orfal 5| i

Artikel 12 Abséatze 4 bis 6 gilt
entsprechend.

Der Beteiligte muss die Griinde daftr
angeben, weshalb er die Anderung erst in
dieser Phase des Beschwerdeverfahrens
einreicht.

Bei der Ausuibung ihres Ermessens
bertcksichtigt die Kammer insbesondere den
Stand des Verfahrens, die Eignung der
Anderung zur Lésung der von einem anderen
Beteiligten im Beschwerdeverfahren in
zulassiger Weise aufgeworfenen Fragen oder
der von der Kammer selbst aufgeworfenen
Fragen, ferner ob die Anderung der
Verfahrensékonomie abtraglich ist, und bei
Anderung einer Patentanmeldung oder eines
Patents, ob der Beteiligte aufgezeigt hat,
dass die Anderung prima facie die von einem

Konvergenzansatz — Stufe 2

Beschrankung im Falle eines Beteiligten, der sein
Beschwerdevorbringen nach der Anfangsphase
des Verfahrens, aber vor Ablauf der in einer
Mitteilung nach Regel 100 (2) EPU gesetzten Frist
oder vor Zustellung einer Ladung zur mundlichen
Verhandlung andert

Der vorgeschlagene neue Absatz 1 implementiert die
zweite Stufe des im Beschwerdeverfahren
anzuwendenden Konvergenzansatzes. Er legt die
Bedingungen fest, unter denen ein Beteiligter, der
sein Beschwerdevorbringen nach der Anfangsphase
des Verfahrens und vor Ablauf der in einer Mitteilung
nach Regel 100 Absatz 2 EPU gesetzten Frist oder
vor Zustellung einer Ladung zur mundlichen
Verhandlung &ndern kann (siehe auch den
vorgeschlagenen neuen Absatz 2 weiter unten). Der
Beteiligte muss begriinden, warum er die Anderung in
dieser Phase des Beschwerdeverfahrens einreicht.
Die Zulassung steht im Ermessen der Kammer.

Fur die Auslibung des Ermessens gibt es eine nicht
erschodpfende Liste von Kriterien. Durch
ausdricklichen Verweis auf die vorgeschlagenen
neuen Absétze 4 bis 6 des Artikels 12 wird
klargestellt, dass die dort angegebenen Kriterien
auch fur jegliches Vorbringen in dieser Phase gelten.
Im vorgeschlagenen neuen Artikel 13 Absatz 1 sind
strengere Kriterien enthalten als im vorgeschlagenen
neuen Artikel 12 Absatz 4 fir die erste Stufe des
Konvergenzansatzes. In der zweiten Stufe des
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anderen Beteiligten im Beschwerdeverfahren
oder von der Kammer aufgeworfenen Fragen
ausraumt und keinen Anlass zu neuen
Einwanden gibt.

Konvergenzansatzes kann die Kammer
beispielsweise beriicksichtigen, ob die Anderung
geeignet ist, die betreffenden Fragen zu l6sen (im
vorgeschlagenen neuen Artikel 12 Absatz 4 reicht es
aus, dass sie die Fragen "behandelt”) und ob die
Anderung die Verfahrensokonomie beeintréachtigt (im
vorgeschlagenen neuen Artikel 12 Absatz 4 wird auf
"das Gebot der Verfahrenstékonomie" verwiesen).
Wenn die Kammer gemaf Artikel 114 Absatz 1 EPU
von Amts wegen eine Frage aufwirft, muss das
rechtliche Gehor des Beteiligten geman Artikel 113
Absatz 1 EPU beachtet werden.

Wo es um eine Anderung einer Patentanmeldung
oder eines Patents geht, muss der Anmelder bzw.
Patentinhaber aul3erdem darlegen, warum die
Anderung die erhobenen Einwande prima facie
ausraumt (in der ersten Stufe des
Konvergenzansatzes muss er nur Griinde anfiihren),
und er muss darlegen, dass die Anderung prima facie
keinen Anlass zu neuen Einwanden gibt. Die
Entscheidung tber die Zulassung der Anderung
hangt stets von den Umstanden des Einzelfalls ab.
So wird die Kammer bei der Entscheidung tber die
Zulassung der Anderung beispielsweise
beriicksichtigen, ob die Anderung eine angemessene
Antwort auf ein zuvor zugelassenes neues Dokument
oder einen neuen Einwand darstellt.

VOBK 2020

42/65




(2) Anderungen des Beschwerdevorbringens
eines Beteiligten nach Ablauf einer von der
Kammer in einer Mitteilung nach Regel 100
Absatz 2 EPU bestimmten Frist oder, wenn
eine solche Mitteilung nicht ergeht, nach
Zustellung der Ladung zur mtindlichen
Verhandlung bleiben grundsatzlich
unberticksichtigt, es sei denn, der
betreffende Beteiligte hat stichhaltige Griinde
dafur aufgezeigt, dass auRergewodhnliche
Umsténde vorliegen.

Konvergenzansatz — Stufe 3

Am weitesten reichende Beschrankung im Falle
eines Beteiligten, der sein Beschwerdevorbringen
andert

Der vorgeschlagene neue Absatz 2 implementiert die
dritte Stufe des im Beschwerdeverfahren
anzuwendenden Konvergenzansatzes. Er sieht die
am weitesten reichenden Beschrankungen fir
Beschwerdevorbringen vor, das erst in einem
vorgeruckten Verfahrensstadium erfolgt, namlich
nach Ablauf einer Frist, die die Kammer in einer
Mitteilung nach Regel 100 Absatz 2 EPU bestimmt
hat, oder, wenn keine solche Mitteilung ergeht, nach
Zustellung einer Ladung zur mindlichen
Verhandlung. Eine Mitteilung nach dem
vorgeschlagenen neuen Artikel 15 Absatz 1, die
einen Beteiligten nicht ausdriicklich auffordert,
innerhalb einer von der Kammer bestimmten Frist
eine Stellungnahme einzureichen, ist keine Mitteilung
im Sinne des vorgeschlagenen neuen Absatzes 2.

Unterlasst es der Anmelder, auf eine Aufforderung in
einer Mitteilung nach Regel 100 Absatz 2 EPU
rechtzeitig zu antworten, so gilt die Anmeldung nach
Regel 100 Absatz 3 EPU als zuriickgenommen,
unabhangig davon, ob die Mitteilung vor oder nach
der Zustellung einer Ladung verschickt wurde.

Das Grundprinzip fur die dritte Stufe des
Konvergenzansatzes ist, dass in dieser Phase des
Verfahrens Anderungen am Beschwerdevorbringen
eines Beteiligten nicht mehr bericksichtigt werden.
Es gibt jedoch eine begrenzte Ausnahme. Damit
diese zum Tragen kommt, muss ein Beteiligter
zwingende Grinde aufzeigen, die eindeutig
rechtfertigen, dass die Umstande, die zu der
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Anderung gefihrt haben, in diesem Verfahren
tatsachlich auRergewohnlich sind ("stichhaltige
Grinde"). Bringt ein Beteiligter beispielsweise vor,
dass die Kammer einen Einwand erstmals in einer
Mitteilung erhoben hat, so muss er genau darlegen,
warum dieser Einwand neu ist und nicht unter die
zuvor von der Kammer oder einem Beteiligten
erhobenen Einwande fallt. Die Kammer kann in
Auslibung ihres Ermessens entscheiden, die
Anderung zuzulassen.

In der dritten Stufe des Konvergenzansatzes kann die
Kammer auch Kriterien heranziehen, die fir die
zweite Stufe des Konvergenzansatzes, d. h. nach
dem vorgeschlagenen neuen Artikel 13 Absatz 1,
malfigeblich sind.

Die Zustellung der Ladung zur mindlichen
Verhandlung l6st die dritte Stufe des
Konvergenzansatzes aus. wenn keine Mitteilung nach
Regel 100 Absatz 2 EPU ergeht. Grundsatzlich
konnen die Beteiligten in jeder Phase des
Beschwerdeverfahrens geladen werden. Der
vorgeschlagene neue Absatz 1 des Artikels 15 sieht
jedoch vor, dass sich die Beschwerdekammern
bemdihen, im Einspruchsbeschwerdeverfahren nicht
frGher als zwei Monate nach Erhalt der im
vorgeschlagenen neuen Absatz 1 Buchstabe c des
Artikels 12 vorgesehenen schriftlichen
Erwiderung(en) zu laden. Damit soll verhindert
werden, dass kurz nach Erhalt der Erwiderung(en)
unerwartet eine Ladung zur mundlichen Verhandlung
erfolgt, es sei denn, es liegen besondere Griinde fur
eine frihere Ladung vor. Die zweimonatige
Mindestwartezeit gibt den Beteiligten die Moglichkeit,
auf die schriftliche Erwiderung mit Vorbringen zu
reagieren, das unter die weniger strenge zweite Stufe
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des Konvergenzansatzes, d. h. in den
Regelungsbereich des vorgeschlagenen neuen
Artikels 13 Absatz 1 fallt.

(2) Die anderen Beteiligten sind berechtigt,
zu geandertem Vorbringen Stellung zu
nehmen, das von der Kammer nicht von
Amts wegen als unzulassig erachtet worden
ist.

(23) Die anderen Beteiligten sind berechtigt,
zu geandertem Vorbringen Stellung zu
nehmen, das von der Kammer nicht von
Amts wegen als unzulassig erachtet worden
ist.

Umnummeriert.

(3) Anderungen des Vorbringens werden (3} Anderungen-des-\Vorbringens-werden Die Bestimmungen des derzeitigen Absatzes 3 des
nach Anberaumung der mundlichen nach-Anberadmung-dermundlichen Artikels 13 werden durch den vorgeschlagenen
Verhandlung nicht zugelassen, wenn sie Verhandlung-nichtzugelassen,-wenn-sie neuen Absatz 2 ersetzt.

Fragen aufwerfen, deren Behandlung der Fragen-aufwerfen,-deren-Behandlung-der

Kammer oder dem bzw. den anderen Kammeroderdem-bzw—denanderen

Beteiligten ohne Verlegung der miindlichen Beteiligten-ohne Verlegung-dermindlichen

Verhandlung nicht zuzumuten ist. Merhandlung-nichtzuzumuten-ist:

Artikel 14 Artikel 14

Beitritte Beitritte

Die Artikel 12 und 13 gelten entsprechend fur
Beitritte, die wahrend eines anhangigen
Beschwerdeverfahrens erklart werden.

Wird in einem anhangigen
Beschwerdeverfahren der Beitritt erklart, sind
die Artikel 12 und 13 anzuwenden, soweit die
Umsténde des Falls dies rechtfertigen.

Nach dem jetzigen Artikel 14 gelten die bisherigen
Artikel 12 und 13 entsprechend fiir Beitritte, die
wahrend eines anhangigen Beschwerdeverfahrens
erklart werden, und zwar unabhéngig von den
jeweiligen Umsténden des Beschwerdefalls. Nach der
Rechtsprechung der Grof3en Beschwerdekammer
erlangt der Beitretende bei einem Beitritt wahrend
des Beschwerdeverfahrens die Stellung eines
Einsprechenden und hat, mit Ausnahme des Rechts,
neue Einspruchsgriinde geltend zu machen, die
gleichen Rechte und Obliegenheiten wie alle
Einsprechenden, die keine Beschwerde eingelegt
haben (G 3/04, ABI. EPA 2006, 118 mit Verweis auf
G 1/94, ABI. EPA 1994, 787).
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Bei einem Beitritt wahrend des
Beschwerdeverfahrens kann es jedoch besondere
Umstande geben, die im Einzelfall eine
uneingeschrankte Anwendung der vorgeschlagenen
neuen Artikel 12 und 13 beispielsweise aus Griinden
der Fairness im Verfahren nicht rechtfertigen.
Deshalb sieht der vorgeschlagene neue Artikel 14
jetzt ausdrticklich vor, dass bei einer
Beitrittserklarung wahrend des
Beschwerdeverfahrens die Frage, inwieweit die
vorgeschlagenen neuen Artikel 12 und 13 anwendbar
sind, von den Umstanden des einzelnen
Beschwerdefalls abhangt.

Eine Kammer kann nach diesem geéanderten Wortlaut
beispielsweise bei einem erst kurz vor der
mundlichen Verhandlung erklarten Beitritt
gegebenenfalls die vorgeschlagenen neuen Artikel 12
und 13 nicht oder nur zum Teil anwenden, wenn sie
der Ansicht ist, dass die Umsténde des einzelnen
Beschwerdefalls dies rechtfertigen. Der Beitretende
kann beispielsweise in der Beschwerdephase einen
neuen Einspruchsgrund einfiihren (G 1/94, ABI.

EPA 1994, 787), sodass insbesondere der Grundsatz
des vorgeschlagenen neuen Absatzes 2 des

Artikels 12 in einem solchen Fall nicht zum Tragen
kommt.
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Artikel 15
Mindliche Verhandlungen

Artikel 15

Mindliche Verhandlung und Erlass der
Entscheidung

Anderung(en) aus Grunden der Klarheit/Konsistenz.

(1) Ist eine mundliche Verhandlung
vorgesehen, so kann die Kammer eine
Mitteilung erlassen, in der auf Punkte, die
von besonderer Bedeutung zu sein scheinen,
oder auf die Tatsache hingewiesen wird,
dass bestimmte Fragen offenbar nicht mehr
strittig sind; die Mitteilung kann auch andere
Bemerkungen enthalten, die es erleichtern,
die mindliche Verhandlung auf das
Wesentliche zu konzentrieren.

(1) Unbeschadet der Regel 115 Absatz 1
EPU bemiiht sich die Kammer, wenn eine
mindliche Verhandlung vorgesehen ist, um
eine Ladungsfrist von mindestens vier
Monaten. In Verfahren mit mehr als einem
Beteiligten bemiuiht sich die Kammer, nicht
friiher als zwei Monate nach Erhalt der in
Artikel 12 Absatz 1 Buchstabe ¢ genannten
schriftlichen Erwiderung oder Erwiderungen
die Ladung zu versenden. Fir die mindliche
Verhandlung wird ein einziger Termin
festgelegt.

Um in der mundlichen Verhandlung die
Konzentration auf das Wesentliche zu
erleichtern, erlasst die Kammer eine
Mitteilung, in der sie auf Punkte hinweist, die
fur die zu treffende Entscheidung
voraussichtlich von besonderer Bedeutung
sein werden. Die Kammer kann auch eine
vorlaufige Einschatzung mitteilen. Die
Kammer bemiiht sich, die Mitteilung
mindestens vier Monate vor dem Termin der
mundlichen Verhandlung zu erlassen.

Der vorgeschlagene neue Absatz 1 flhrt einen neuen
Zeitrahmen fir die Ladung der Beteiligten zur
mundlichen Verhandlung ein, und zwar nicht nur aus
Entgegenkommen gegenlber den Beteiligten,
sondern auch zu dem Zweck, die zur Verfugung
stehenden Verhandlungsséle effizienter nutzen zu
koénnen.

Wie schon bisher wird ein einziger Termin fur die
mindliche Verhandlung festgelegt, der einen oder
mehr Tage umfassen kann.

Als wichtiges Instrument zur Steuerung des
Verfahrensablaufs sieht der vorgeschlagene neue
Absatz 1 vor, dass die Kammer eine Mitteilung
erlasst. Um die Konzentration auf das Wesentliche zu
erleichtern und dafiir zu sorgen, dass die miindliche
Verhandlung effizient durchgefiihrt wird, stitzt sich
die Mitteilung auf eine griindliche Analyse des Falls
und macht auf Punkte aufmerksam, die fur die zu
treffende Entscheidung voraussichtlich von
besonderer Bedeutung sein werden. Die Kammer
kann in der mindlichen Verhandlung auch andere
Punkte ansprechen.

In den meisten Fallen wird die Kammer in ihrer
Mitteilung zugleich eine 